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CLAUSULAS DE NAO RESTITUIR VERSUS CLAUSULAS DE NAO INDENIZAR:
PERSPECTIVAS DE DELIMITAGAO DOGMATICA A PARTIR DE UMA ANALISE
FUNCIONAL DOS EFEITOS DA RESOLUGAO CONTRATUAL

NON-RESTITUTION CLAUSES VERSUS NON-INDEMNITY CLAUSES: PERSPECTIVES OF
DOGMATIC DELIMITATION BASED ON A FUNCTIONAL ANALYSIS OF THE EFFECTS OF
THE CONTRACTUAL RESOLUTION

RESUMO: O escopo central do presente artigo
consiste na investigacdo da autonomia dogmatica
das clausulas excludentes ou limitativas do dever
de restituir  (sinteticamente  denominadas
“clausulas de néo restituir’) face as clausulas
excludentes ou limitativas do dever de indenizar
(“clausulas de né&o indenizar’). Parte-se da
premissa metodoldégica referente a analise
funcional das obrigagbes no direito civil, a
possibilitar o reconhecimento dos regimes
juridico-obrigacionais gerais atinentes as fungdes
desempenhadas por cada obrigacdo (funcdes
executoria, reparatéria e restitutdria). Abordam-se,
na sequéncia, os denominados “efeitos da
resolucdo contratual”, de modo a se investigar a
possibilidade de qualificagdo do denominado
“efeito restitutério” como hipotese de
enriquecimento sem causa, especificamente na
modalidade de auséncia superveniente de causa.
Ainda a propo6sito dos efeitos juridicos deflagrados
pela resolugdo contratual, busca-se delimitar a
distincdo entre as obrigacdes de restituicdo do
equivalente, de indenizagédo das perdas e danos e
de execucdo pelo equivalente. A partir das
consideragdes entdo desenvolvidas, aventam-se
algumas perspectivas de diferenciagdo funcional
entre as “clausulas de ndo restituir’ e as
“clausulas de néo indenizar’, com particular
enfoque para a qualificacdo das clausulas de
decaimento.
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ABSTRACT: The central aim of this article is to
investigate the dogmatic autonomy of contractual
clauses that exclude or limit the obligation to
restitute  (synthetically referred to as ‘“non-
restitution clauses”) in relation to contractual
clauses that exclude or limit the obligation to
indemnify (“non-indemnification clauses”). It is
based on the methodological premise regarding
the functional analysis of obligations in private law,
to enable the recognition of the general legal-
obligation regimes relative to the functions
performed by each obligation (contractual,
compensatory and restitutionary functions). The
so-called “contractual resolution effects” are then
dealt with in order to investigate the possibility of
qualifying the so-called ‘restitutionary effect” as a
hypothesis of unjust enrichment, specifically in the
kind of absence of cause. Also with regard to the
legal effects of the contractual resolution, the
distinction is drawn between the obligations of
restitution of the equivalent, compensation for
damages and enforcement by the equivalent.
From the considerations then developed, some
perspectives of functional differentiation between
“non-restitution clauses” and “non-indemnification
clauses” are presented, with particular focus on
the qualification of decay clauses.
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Funcdes das obrigagdes.
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Perspectivas de vinculagéo funcional do “efeito restitutorio da resolugcéo” a clausula geral de restituicdo do
enriquecimento sem causa. 4. Problemas atinentes ao pagamento do “equivalente” no ambito da
resolugdo contratual: restituicdo do equivalente, indenizagdo das perdas e danos e execugdo pelo
equivalente. 5. “Clausulas de néo restituir” versus “clausulas de n&o indenizar”: limitagdo ou exclusédo
convencionais da obrigagao restitutéria e a problematica das “clausulas de decaimento”. 6. Concluséo. 7.
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1. INTRODUGAO: AS OBRIGAGCOES RESTITUTORIAS NO CONTEXTO METODOLOGICO
DE ANALISE FUNCIONAL DOS REGIMES JURIDICO-OBRIGACIONAIS

Em matéria obrigacional, o interesse do credor’ — a ser tutelado de acordo com o
respectivo regime juridico — parece passivel de reconducéo, a depender da hipétese fatica que
originou a obrigagéo, a realizagcdo das expectativas nascidas de compromissos assumidos, a
reparacdo dos danos causados ou a reversao de transferéncias patrimoniais injustificadas.3 A
partir de tal percepgao, pode-se afirmar que a analise funcional das categorias de obrigacdes
tratadas pelo diploma brasileiro parece tornar possivel a sua sistematizagdo em torno de trés
principais regimes juridico-obrigacionais (negocial, indenizatério e restitutério), vinculados as
respectivas fontes imediatas.* Reconhece-se, assim, uma triparticdo funcional das obrigagdes,

podendo-se apartar as fungdes executdria (de um negécio celebrado), indenizatéoria (de um

% Faz-se mengéao as figuras do credor e do devedor em razéo da consagragéo do seu uso na praxis nacional,
sem qualquer prejuizo a premissa metodologica de que toda relagdo juridica (inclusive a obrigacional) consiste,
do ponto de vista subjetivo, em uma ligagdo entre centros de interesse (nesse sentido, ver, por todos,
PERLINGIERI, Pietro. O direito civil na legalidade constitucional. Trad. Maria Cristina De Cicco. Rio de Janeiro:
Renovar, 2008, pp. 734 e ss.), e igualmente sem prejuizo a premissa metodolégica de que a complexidade da
relagdo obrigacional aponta para a multiplicidade de situagdes juridicas subjetivas ativas e passivas atreladas a
cada um dos centros de interesse (nesse sentido, ver, por todos, LARENZ, Karl. Derecho de obligaciones, 1. I.
Trad. Jaime Santos Briz. Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1958, p. 37). Para uma analise mais
detida dos influxos dessas premissas metodolégicas na compreensédo do fenébmeno obrigacional, ver: SILVA,
Rodrigo da Guia. Novas perspectivas da excegdo de contrato ndo cumprido: repercussdes da boa-fé objetiva
sobre 0 sinalagma contratual. Revista de Direito Privado, a. 18, v. 78. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
jun./2017, pp. 48 e ss.

% Nesse sentido: NORONHA, Fernando. Direito das obrigagées. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2013, p. 440.

* Nesse sentido, ESPINOLA, Eduardo. Garantia e extingdo das obrigagbes: obrigagdes solidarias e indivisiveis.
Atual. Francisco José Galvao Bruno. Campinas: Bookseller, 2005, pp. 75-77.
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prejuizo sofrido) e restitutéria (de um enriquecimento auferido).5

Entre os corolarios da proposta de sistematizacdo ora empreendida, destaca-se o
imperativo metodoldgico de recondugcdo de cada relacdo obrigacional ao respectivo regime
juridico-obrigacional (sem prejuizo, por certo, a consideragao global do ordenamento juridico).
Tal processo de reconducdo depende da vinculagdo funcional da especifica hipotese de
obrigacdo aos regimes fundamentais consagrados pelo direito brasileiro — os regimes negocial,
indenizatério e restitutério.

Nesse renovado panorama metodolégico, emerge o reconhecimento de que a vedagao
ao enriquecimento sem causa desempenha papel autbnomo como fonte de obrigagdes, nao se
confundindo com a responsabilidade civil.® Consagra-se, em outras palavras, o reconhecimento
da vedacao ao enriquecimento sem causa como fonte (autbnoma) das obrigacdes restitutérias
que nao remetam ao cumprimento de obrigacao negocial.7 Esta ultima ressalva faz-se de
acentuada importancia por ser plenamente possivel que um negécio juridico preveja certas

obrigacdes, por assim dizer, de restituir — mais usualmente referidas como obrigacdes de

® Assim conclui NORONHA, Fernando. Direito das obrigagées, p. 439. Pertinente, na mesma linha de sentido, a
conclusdo de Bruno Miragem ao comentar a pretensdo de repeticdo do indébito: “Uma distingdo fundamental
no exame da repeticdo de indébito, diz respeito a natureza da pretensdo que a caracteriza em relagdo a
pretensédo indenizatéria. Quando se fala em indenizagéo tem-se pretenséo de reparacéo de danos, ou seja, do
prejuizo causado ou dos lucros cessantes que atingem o patriménio da vitima, e cujo dever de ressarcir &
imputado a alguém. Na repeticdo de indébito, 0 que se tem é pretenséo de restituicdo, ou seja, que alguém
devolva bem ou quantia que esta consigo, embora pertenca ao patriménio de outra pessoa” (MIRAGEM,
Bruno. Pretensé@o de repeticdo de indébito do consumidor e sua insergdo nas categorias gerais do direito
privado: comentério & Sumula 322 do STJ. Revista de Direito do Consumidor, vol. 79. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, jul.-set./2011, p. 385).

® Assim conclui KONDER, Carlos Nelson. Enriquecimento sem causa e pagamento indevido. In:
TEPEDINO, Gustavo (Coord.). Obrigacées: estudos na perspectiva civil-constitucional. Rio de Janeiro:
Renovar, 2005, p. 369. Pertinente, a propésito, o relato histérico de Luis Manuel Teles de Menezes
Leitdo, a destacar a relevancia da obra de Hugo Grécio no que tange a criagdo de uma acg¢éo genérica
destinada expressamente a reprimir o enriqguecimento sem causa, entendido como fonte auténoma de
obrigagées (LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes. O enriquecimento sem causa no direito civil: estudo
dogmatico sobre a viabilidade da configuragdo unitédria do instituto, face a contraposicdo entre as
diferentes categorias de enriquecimento sem causa. Lisboa: Centro de Estudos Fiscais, 1996, pp. 256-
257). Para um relato da formulagédo te6rica de Hugo Grécio, v., ainda, BELLING, Detlev W. European
Trends in the Law on Unjustified Enrichment — from the German Perspective. Korea University Law
Review, vol. 13, 2013, pp. 47-48; GRANDON, Javier Barrientos. La actio de in rem verso en la literatura
juridica francesa. De Pothier a I'Arrét Boudier. Revista de Historia del Derecho Privado, n. 1ll, 2000, pp.
63-71; e BIAZI, Chiara Antonia Sofia Mafrica. A importancia de Hugo Grécio para o Direito. Cadernos do
Programa de Pés-Graduagao em Direito PPGDir./UFRGS, vol. Xl, n. 2, 2016, p. 399.

! “Compreende-se, de toda sorte, que o enriquecimento sem causa é fonte autbnoma de obrigagdes [...],
figurando ao lado dos negbcios juridicos, especialmente os contratos, e da responsabilidade civil,
subjetiva (ato ilicito) ou objetiva, como & indicado também em doutrina nacional” (TEPEDINO, Gustavo;
BARBOZA, Heloisa Helena; BODIN DE MORAES, Maria Celina et alii. Codigo Civil interpretado conforma
a Constituicdo da Republica, vol. 1I. 2. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2012, p. 754).
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restituir (ou devolver) coisa certa.® A restituicdo relevante ao presente estudo, diversamente, é
aquela funcionalmente direcionada, ndo a promog¢éo de um interesse contratualmente ajustado,
mas sim a reestruturacao de um patrimdnio injustificadamente beneficiado.

No que tange as duas fontes das obrigacbes que mais diretamente interessam ao
presente estudo, pode-se notar que a responsabilidade civil e a vedagdo ao enriquecimento
sem causa ostentam certa similitude do ponto de vista estrutural. Tal similitude se depreende
da circunstdncia de que ambos 0s institutos visam, em alguma medida, a restauragdo do
equilibrio patrimonial originario — ou, na hipétese especifica dos danos morais, & compensacgao
pecuniaria da vitima.® Assim como o abalo no patriménio da vitima pode deflagrar o dever de
indenizar, o incremento patrimonial injustificado de uma pessoa tem o condéo de ensejar a
obrigacéo de restituir. Em ambas as hip6teses, o ordenamento juridico parece buscar promover
a restauragao do equilibrio patrimonial anterior a ocorréncia do fato causador da variagdo néo
tolerada."

Identifica-se, a propdésito da referida similitude estrutural, uma identidade do que se
convencionou denominar fungcdo genérica dos institutos, possivel origem da utilizagdo
indiscriminada que os tribunais patrios promovem ao invocar a vedagao ao enriquecimento sem

causa como suposto limite a definicdo do quantum debeatur da compensacédo dos danos

® Para uma elucidagdo do conceito das obrigagdes negociais de restituir coisa certa, v. SILVA, Clovis
Verissimo do Couto e. A obrigacdo como processo. Sao Paulo: Bushatsky, 1976, p. 153. A partir de tal
percepcdo, pode-se diferenciar a obrigagdo de restituicdo do equivalente na hipotese de resolugéo
contratual da obrigacdo convencional de restituir coisa certa (v. TERRA, Aline de Miranda Valverde.
Clausula resolutiva expressa. Belo Horizonte: Férum, 2017, p. 189).

® Nesse sentido, v. SAVI, Sérgio. Responsabilidade civil e enriquecimento sem causa: o lucro da intervencao.
S&o Paulo: Atlas, 2012, pp. 50-52. Gisela Sampaio da Cruz Guedes afirma que, “[...] por mais paradoxal que
possa parecer, & preciso reconhecer, ainda que minimamente, certa similitude funcional entre a
responsabilidade civil e a disciplina do enriquecimento sem causa, além de alguma semelhancga de estrutura”
(GUEDES, Gisela Sampaio da Cruz. Lucros cessantes: do bom-senso ao postulado normativo da
razoabilidade. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 207).

' Em estudo comparatista dos sistemas juridicos inglés, alemédo e italiano, afirma-se: “Compensagéo e
restituicdo promovem resultados diferentes, mas o mecanismo de operacdo € o mesmo em ambas as
respostas: apés a compensagao, a vitima deve estar em uma posi¢éo de indiferenga em relagéo as situacbes
anterior e posterior ao ilicito. Ap6s a restituicdo, o malfeitor deve estar em uma posi¢céo de indiferenca em
relacdo as suas situagdes pré-ilicito e pds-restituicdo” (GIGLIO, Francesco. The Foundations of Restitution for
Wrongs. Oxford: Hart Publishing, 2007, p. 34. Tradugéo livre).
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morais."" Uma vez que ambos lidam diretamente com a preocupagdo em preservar a

distribuicdo das riquezas, afirma-se que seria possivel associa-los a essa mesma “fungéo
genérica”.12 Ressalvada a possivel confusdo terminol6égica que tal enunciagdo pode gerar —
uma equivocada impressao sobre a existéncia de alguma similitude funcional —, o que néo se
pode perder de vista € que a efetiva relevancia da analise funcional dos institutos consiste na
identificacdo da denominada “funcdo especifica” (passivel de referéncia simplesmente como
“funcdo”) de cada um deles.™

Somente a analise funcional dos institutos parece possibilitar, entdo, a delimitacdo das
suas fronteiras dogméticas, de modo a revelar que a sua similitude estrutural ndo tem o condao
de extirpar a distingédo funcional que lhes acompanha desde a génese.14 Tal distingédo funcional
pode ser traduzida, em termos sintéticos, por uma diferenca de foco.”® De uma parte, a

vedacdo ao enriquecimento sem causa visa a restauracdo do patrimbnio da pessoa

" Faz-se mengao a uma invocagdo indiscriminada para ressaltar que, em realidade, para a adequada
delimitagdo do quantum indenizat6rio basta o emprego dos critérios préprios da responsabilidade civil.
Nesse contexto, afirmar que a imposicdo de uma compensagdo superior ao dano viola a vedagédo ao
enriquecimento sem causa potencialmente findaria por traduzir duas ordens de equivoco: a uma, porque
a decisao judicial configura, em tese, causa justificadora do enriquecimento, razdo pela qual talvez néo se
justificasse a alusdo a um enriquecimento sem causa; a duas, porque uma alusdo tdo genérica néo faz
mais do que aludir a nogdo geral de suum cuique tribuere, sem qualquer correspondéncia com a
configuragdo dogmatica das obrigacdes restitutérias do enriquecimento sem causa. Sem prejuizo a tais
consideragdes, para uma andlise da referida tendéncia jurisprudencial, v. DIAS, Eduardo Rocha;
FORTES, Gabriel Barroso. Responsabilidade civil, danos extrapatrimoniais e enriquecimento ilicito nas
relacdes de consumo: uma andlise critica da jurisprudéncia do STJ. Revista de Direito do Consumidor,
vol. 104. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, mar.-abr./2016, passim.

2 Em que pese a similitude em referéncia a4 denominada fungdo genérica dos institutos, reconhece-se haver
nitida distingdo no tocante a dita fungdo especifica: “Ao contrario do que ocorre na responsabilidade civil, o
enriquecimento sem causa tem por funcéo especifica remover o enriquecimento; a remoc¢éo do dano é que,
neste caso, € indireta e eventual” (SAVI, Sérgio. Responsabilidade civil e enriquecimento sem causa, cit., p.
54). Em sentido semelhante, v. GUEDES, Gisela Sampaio da Cruz. Lucros cessantes, cit., pp. 224-225; e
NORONHA, Fernando. Enriquecimento sem causa. Revista de Direito Civil, Imobilidrio, Agrario e Empresarial,
vol. 56, abr.-jun./1991, item 2.2.

18 uge pode dizer-se que € esta — a de operar uma tal redistribuicdo da riqueza — a fungéo genérica dos dois
institutos, a verdade, porém, & que ha entre ambos profundas e inegaveis diferengas, a revelarem a distinta
intencdo ou funcdo especifica de um e outro” (COELHO, Francisco Manuel Pereira. O enriquecimento e o
dano. Coimbra: Almedina, 1970, p. 22).

' Ao analisar o cenario juridico posterior a Constituicdo de 1988 e anterior ao Cédigo Civil de 2002, Judith
Martins-Costa alude a existéncia de [...] confusdes doutrinarias e jurisprudenciais entre o principio (implicito) da
reparacao integral e o (na época também implicito) do restitutio in integrum, que pertence, todavia, ao
enriquecimento sem causa, instituto que tem plena autonomia relativamente a responsabilidade civil,
reportando-se a fonte obrigacional diversa daquela que leva ao dever de indenizar — num caso, o dano injusto,
noutro, o trespasse patrimonial destituido de causa” (MARTINS-COSTA, Judith. Prefacio a SANSEVERINO,
Paulo de Tarso Vieira. Principio da reparagéo integral. indenizagdo no Cédigo Civil. S&o Paulo: Saraiva, 2010,
p. 9). Também a destacar a distingdo entre a responsabilidade civil e o enriquecimento sem causa, v., na
doutrina espanhola, a licdo de LAGOS, Rafael Nufiez. El enriquecimiento sin causa en el derecho espafiol.
Madrid: Reus, 1934, pp. 7-9.

'® Nesse sentido, v. TERRA, Aline de Miranda Valverde; GUEDES, Gisela Sampaio da Cruz. Consideragées
acerca da exclusao do lucro ilicito do patriménio do agente ofensor. Revista da Faculdade de Direito da UERJ,
n. 28. Rio de Janeiro: UERJ, dez./2015, pp. 21-22.
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enriqguecida ao estado em que se encontraria acaso nao ocorrido o fato gerador do
enriquecimento injustificado.16 Pouco importa, para a determinagéo da obrigacao de restituir, o
estado animico do enriquecido ou mesmo a ilicitude do fato gerador do enriquecimento."” De
outra parte, a responsabilidade civil, outrora focada na pessoa do agente que perpetrava um
ato ilicito, hoje se encontra voltada precipuamente a tutela da vitima do dano injusto.18
Expressdo maior de tal preocupacgéo é a determinacgéo, contida no caput do art. 944 do Codigo
Civil, de que “[A] indenizacdo mede-se pela extensédo do dano”.

Relevante exemplo da repercussdo pratica das consideragdes aventadas acerca
qualificagao funcional das obrigacdes restitutorias no direito civil — com particular destaque para
a distincdo funcional entre a responsabilidade civil e a vedagéo ao enriquecimento sem causa —
diz respeito a qualificacdo das denominadas “clausulas de decaimento” nas relagbes de
consumo, bem como a definicdo do ambito de incidéncia das clausulas excludentes ou
limitativas do dever de indenizar. Sem qualquer pretensdo de tratamento analitico do regime
juridico aplicavel a referidas clausulas — a variar de acordo com critérios tais como a extensao
da limitagdo, a natureza consumerista ou paritaria da relacdo contratual, a essencialidade ou
ndo da prestagdo envolvida —,'° interessa diretamente ao presente estudo a diferenciagdo da
natureza das pretensdes titularizadas pelo credor que, vitimado pelo inadimplemento absoluto,

promove a resolucéo contratual.

'® Ao proposito da distingao funcional entre responsabilidade civil e vedagdo ao enriquecimento sem causa, V.,
na doutrina nacional, GUEDES, Gisela Sampaio da Cruz. Lucros cessantes, cit., pp. 203-204; NANNI, Giovanni
Ettore. Enriquecimento sem causa. 2. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2010, pp. 216-218; e MIRAGEM, Bruno. Direito
civil: direito das obrigagbes. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, pp. 116-117; e, na doutrina portugesa, CORDEIRO,
Antonio Menezes. Tratado de direito civil portugués, vol. I, t. lll. Coimbra: Aimedina, 2010, p. 208.

7 Julio Manuel Vieira Gomes esclarece que, diversamente da responsabilidade civil, [...] a obrigacdo de
restituir o que se obteve injustificadamente ndo depende de um comportamento culposo ou sequer de um
comportamento ilicito do enriquecido — em rigor, ndo € mesmo necessario que tenha havido qualquer conduta
do enriquecido, podendo este ter obtido algo a custa alheia em virtude de um comportamento da propria
pessoa que vem agora exigir a restituicdo” (GOMES, Julio Manuel Vieira. O conceito de enriquecimento, o
enriquecimento forgado e os varios paradigmas do enriquecimento sem causa. Porto: Universidade Catélica
Portuguesa, 1998, p. 223). Semelhante concluséo ja fora alcancada, na doutrina brasileira do século passado,
por SANTOS, J. M. de Carvalho. Cdédigo Civil brasileiro interpretado principalmente no ponto de vista pratico,
vol. XII. 3. ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1945, p. 381.

'® Para uma analise mais detida da repercussao da constitucionalizagdo do direito dos danos sobre a (re)leitura
da propria funcdo primordial da responsabilidade civil, remete-se a BODIN DE MORAES, Maria Celina. A
constitucionalizagdo do direito civil e seus efeitos sobre a responsabilidade civil. Na medida da pessoa humana:
estudos de direito civil-constitucional. Rio de Janeiro: Renovar, 2010, p. 331.

'9 Ao proposito dos critérios desenvolvidos na matéria, v., por todos, DIAS, José de Aguiar. Clausula de
ndo-indenizar: chamada clausula de irresponsabilidade. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1976, pp. 43-44.
Para uma andlise da compatibilidade das clausulas limitativas ou excludentes do dever de indenizar ao
direito brasileiro e portugués, v., por todos, respectivamente, PERES, Fabio Henrique. Clausulas
contratuais excludentes e limitativas do dever de indenizar. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2009, passim; e
MONTEIRO, Anténio Pinto. Clausulas limitativas e de exclusdo de responsabilidade civil. 2. reimpr.
Coimbra: Almedina, 2011, passim.
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2. NOTAS SOBRE OS DENOMINADOS “EFEITOS DA RESOLUGCAO CONTRATUAL”

Tradicionalmente se afirma que a resolugdo do vinculo contratual opera efeitos de
variadas ordens, a coincidir com as fontes (ou regimes) gerais de obrigacdes. Faz-se
referéncia, assim, aos denominados efeitos liberatério, ressarcitério (ou indenizatério) e
restitutorio.”® Tais efeitos se vinculam, respectivamente, aos regimes do negécio juridico, da
responsabilidade civil e da vedacdo ao enriquecimento sem causa. A resolugédo inaugura,
desse modo, uma nova fase na relacdo contratual — por vezes denominada relacdo de
liquidagao - no bojo da qual podem vir a se implementarem os aludidos efeitos da resolugao.

O efeito liberat6rio opera no sentido de extinguir as obrigagbes a cuja prestacédo as
partes haviam previamente se comprometido.”” Trata-se da consequéncia mais basilar da
resolucado, a acarretar a extingdo dos deveres impostos pelo contrato a cada uma das partes.23
A doutrina antecipa-se, contudo, para advertir que a eficacia liberatoria da resolugéo ndo tem o
condao de extirpar os deveres impostos pela boa-fé objetiva ou pela prépria convencéo das
partes precipuamente ajustada para a fase posterior a extingao do vinculo obrigacional — como

sucede com os deveres de sigilo ou de nao concorréncia.?* Sem que se reduza a questédo a

% para uma sintese dos denominados efeitos da resolugdo contratual, v. TERRA, Aline de Miranda
Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., p. 179. A autora ressalva: “Na realidade, a coincidéncia entre
o efeito extintivo das obrigacbes preexistentes e o efeito constitutivo de novas obrigacbes é somente
factual, e ndo conatural a estrutura do instituto da resolugéo. Significa, em suma, que os trés efeitos ndo
estdo necessariamente presentes em todas as situagbes e podem por vezes faltar. Se nenhuma
prestacéo do contrato foi adimplida, ndo ha que se falar, por exemplo, em efeito restitutorio” (Ibid., p. 179).
! O desenvolvimento da nocao de relagdo de liquidagdo € usualmente atribuido a Karl Larenz, que assim
sintetiza: “Objetivo dos preceitos sobre resolucéo [...] € a liquidagdo ou extingdo da relagdo obrigacional
que por consequéncia do desfazimento ndo se chega a executar, mas que se chega em certo modo ao
restabelecimento do anterior statu quo. A este fim a lei estabelece, no lugar dos deveres de prestacdo
anulados de ambas as partes, outras obrigagdes encaminhadas a restituicdo das prestagbes recebidas
[...]” (LARENZ, Karl. Derecho de obligaciones, t. |, cit., p. 391. Tradugéao livre). Ao proposito, v., ainda, na
doutrina brasileira, MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes de. Tratado de direito privado, t. XXXVIII.
Atual. Claudia Lima Marques e Bruno Miragem. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 458; e
TERRA, Aline de Miranda Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., p. 178.

2 A propoésito do efeito liberatério da resolucao, v., por todos, ASSIS, Araken de. Resolugao do contrato
por inadimplemento. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, pp. 152-153; PEREIRA, Caio Méario
da Silva. Instituicbes de direito civil, vol. lll. 19. ed. Atual. Caitlin Mulholland. Rio de Janeiro: Forense,
2015, p. 138; e TERRA, Aline de Miranda Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., p. 179.

2 Afigura-se essencial, com efeito, a liberacdo de ambas as partes — e ndo apenas do credor vitimado
pelo inadimplemento: “[...] para que a situagcdo de reciprocidade ndo se altere pela resolugéo, é preciso
que esta recaia ndo apenas sobre a extingdo das obrigagdes da parte que cumpre, mas também sobre as
da outra parte” (MOSCO, Luigi. La resolucién de los contratos por incumplimiento. Trad. La Redaccion.
Barcelona: Dux, 1955, p. 272. Tradugéo livre).

#* Nesse sentido, v. LARENZ, Karl. Derecho de obligaciones, t. |, cit., p. 394.
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controversa classificacdo sobre deveres principais e acessorios® (em entendimento que
apontaria para a extingdo apenas dos primeiros por ocasido da resolugélo),26 parece possivel
concluir que a eficacia liberat6ria da resolugéo exime as partes das prestagdes que guardarem
correspondéncia mais imediata com a promog¢ao da causa contratual em concreto.”” Percebe-
se, enfim, a vinculagdo da eficicia liberatéria ao regime geral dos negécios juridicos,
exatamente a fim de destacar a insubsisténcia de obrigacdes que encontrassem fonte em
convencgéo das partes.

O denominado efeito ressarcitério, por sua vez, deflagra o direito do credor vitimado
pelo inadimplemento a postular a condenacdo do devedor ao pagamento de perdas e danos.?®
Referida condenacéo traduz, na linguagem prépria da responsabilidade civil contratual, o dever
de indenizacdo pelos prejuizos causados em razdo do inadimplemento.29 Como se sabe, o
legislador brasileiro faz uso recorrente de previsdes legais especificas para assegurar o direito
do credor vitimado ao pagamento de perdas e danos, em modelo hibrido complementado pelas
cldusulas gerais do dever de indenizar contida no caput e no paragrafo Unico do artigo 927 do
Cédigo Civil. Evidencia-se, assim, a vinculagdo do efeito indenizatério da resolugéo ao regime
geral da responsabilidade civil, com todas as duvidas que acompanham o desenvolvimento

dessa matéria — valendo mencionar a controvérsia acerca da indenizabilidade do interesse

% para uma critica a distingdo meramente estruturalista entre deveres os denominados deveres principais
(ou de prestacdo) e os deveres acessorios (ou laterais de conduta), v. SILVA, Rodrigo da Guia. Em busca
do conceito contemporaneo de (in)adimplemento contratual: analise funcional a luz da boa-fé objetiva.
Revista da AGU, v. 16, n. 2, abr.-jun./2017, pp. 300-302.

% v, ilustrativamente, CORDEIRO, Anténio Menezes. Tratado de direito civil portugués, vol. 1l, t. V.
Coimbra: Almedina, 2010, p. 139.

# A destacar a vinculagdo do adimplemento a promog¢do da causa contratual em concreto, v.
SCHREIBER, Anderson. A triplice transformacdo do adimplemento (adimplemento substancial,
inadimplemento antecipado e outras figuras). Direito civil e Constituicdo. Sao Paulo: Atlas, 2013, p. 107.

%8 A proposito do efeito ressarcitorio da resolugdo contratual, v., por todos, TERRA, Aline de Miranda
Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., pp. 200 e ss.; e BARASSI, Lodovico. La teoria generale delle
obbligazioni, vol. lll. Milano: Giuffré, 1964, pp. 411 e ss. Precisamente em razdo da autonomia do efeito
ressarcitério em relagéo ao efeito restitutério, ressalta-se a sua cumulatividade: “[...] se ao lado do retorno
ao estado anterior, o parceiro almeja obter indenizagdo, cabe pedi-la cumulativamente ao pedido
resolutério. E exemplo de cumulagéo facultativa de agdes, sob a forma de ciimulo sucessivo de pedidos”
(ASSIS, Araken de. Resolugdo do contrato por inadimplemento, cit., pp. 144-145).

# A identificar a natureza indenizatoria da pretensdo ao pagamento de perdas e danos, v., por todos,
ALVIM, Agostinho. Da inexecu¢do das obrigagdes e suas consequéncias. 3. ed. Rio de Janeiro: Editora
Juridica e Universitaria, 1965, pp. 169 e ss.; e GOMES, Orlando. Obrigacdes. 4. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1976, pp. 188-190; e SANTOS, J. M. de Carvalho. Cddigo Civil brasileiro interpretado
principalmente do ponto de vista pratico, vol. XV. 11. ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1986, p. 262.
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positivo ou negativo em decorréncia da resolucéo contratual.*

Ao lado dos efeitos liberatorio e ressarcitorio, identifica-se o efeito restitutério.®’ Sem
maior resisténcia, afirma-se em doutrina que a resolugcdo contratual determina que as partes
sejam conduzidas ao estado em que se encontrariam caso o contrato jamais houvesse sido
celebrado. Precisamente por forca do efeito restitutério surgiria para ambos os contratantes® a
obrigacdo de restituir, em regra, tudo quanto houverem recebido em razdo do contrato.®
Referida obrigacédo de restituicdo ndo raramente é associada a denominada eficacia retroativa
da resolug:é\o.34 Assumida a imposicdo do dever de restituicdo por ocasido da resolugéo
contratual, deve ser respeitada, nessa relagcdo de liquidagdo, a ordem de cumprimento
estabelecida para as prestagcbes originarias — a repercutir, por exemplo, no cabimento da
excecao de contrato ndo cumprido com base na ressignificacdo da nog¢ao de sinalagma.35 Com
efeito, parece nao haver ébice ao reconhecimento da possibilidade te6rica de configuragdo do

sinalagma também entre obrigagbes restitutérias decorrentes do desfazimento do vinculo

% parece prevalecer na doutrina brasileira 0 entendimento que admite apenas a tutela do interesse
negativo e rejeita a tutela do interesse positivo na hipétese de resolugdo contratual. Nesse sentido, v., por
todos, TERRA, Aline de Miranda Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., pp. 202 e ss.; e GUEDES,
Gisela Sampaio da Cruz. Lucros cessantes, cit., pp. 138-141. No mesmo sentido, v., na doutrina
portuguesa, VARELA, Jodo de Matos Antunes. Das obrigacbes em geral, vol. Il. 7. ed. 5. reimpr. Coimbra:
Almedina, 2010, p. 109. Em sentido contrario, a rejeitar a limitacdo da tutela ao interesse negativo, v., na
doutrina brasileira, MIRANDA, Francisco Cavalcanti pontes de. Tratado de direito privado, t. XXXVIII, cit.,
p. 324; e, na doutrina portuguesa, CORDEIRO, Antonio Menezes. Tratado de direito civil portugués, vol. I,
t. IV, cit., pp. 139-140.

%" Para um maior desenvolvimento, seja consentido remeter a SILVA, Rodrigo da Guia. Enriquecimento
sem causa, cit., pp. 274 e ss.

% A destacar A incidéncia do efeito restitutorio sobre ambas as partes, independentemente da
imputabilidade do inadimplemento, v. SICCHIERO, Gianluca. La risoluzione per inadempimento: artt.
1453-1459. In: BUSNELLI, Francesco D. (Coord.). Il Codice Civile: commentario. Milano: Giuffré, 2007, p.
673.

% Advirta-se, contudo, que a amplitude do efeito restitutoério pode vir a ser delimitada, especialmente no
ambito de contratos de longa duragdo, como advertem TERRA, Aline de Miranda Valverde. Clausula
resolutiva expressa, cit., pp. 186-187; MOSCO, Luigi. La resolucién de los contratos por incumplimiento,
cit., pp. 287-288; MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes de. Tratado de direito privado, t. XXXVIII, cit., p.
476. A referida linha de entendimento encontra-se expressamente consagrada no artigo 1.458 do Codice
Civile italiano (a propésito, v., por todos, SICCHIERO, Gianluca. La risoluzione per inadempimento, cit.,
pp. 671 e ss.) e no artigo 434, n. 2, do Cédigo Civil portugués (a proposito, v., por todos, CORDEIRO,
Anténio Menezes. Tratado de direito civil portugués, vol. 11, t. IV, cit., pp. 340 e ss.).

v, por todos, BESSONE, Darcy. Do contrato: teoria geral. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, p. 252.

% Assim conclui TERRA, Aline de Miranda Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., p. 194. No mesmo
sentido, v., na doutrina italiana, ROPPO, Vincenzo (a cura di). Rimedi — 2. In: ROPPO, Vincenzo. Trattato
del contratto, vol. V. Milano: Giuffré, 2006, p. 380.

Revista IBERC, Minas Gerais, v.2, n.1, p. 01-34, jan.-abr./2019

9



Revista IBERC \ > m
v.2, n.1, p. 01-34, jan.-abr./2019 [ \ “;‘5 RO
www.responsabilidadecivil.org I

contratual — por vezes denominadas obrigacbes de segundo grau.36 Caso confirmada tal
possibilidade tedrica, haver-se-a de reconhecer, na sequéncia do raciocinio, o cabimento dos
remédios dos contratos bilaterais — em particular, a excegcao de inadimplemento — também para

a hipotese de descumprimento da prestacéo restitutoria.®’”

3. PERSPECTIVAS DE VINCULAGAO FUNCIONAL DO “EFEITO RESTITUTORIO DA
RESOLUGAO” A CLAUSULA GERAL DE RESTITUICAO DO ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA

Ao que mais diretamente interessa ao presente estudo, pode-se notar que a
enunciacdo quase pacifica do denominado “efeito restitutério da resolugdo” ndo costuma ser
acompanhada de maior fundamentacdo sobre a sua origem ou justificativa no direito
brasileiro.*® O questionamento central na matéria poderia ser assim sintetizado: qual é a fonte
ou fundamento do difundido efeito restitutério da resolugdo contratual? O ordenamento

brasileiro poderia, por certo, ter seguido a experiéncia legislativa de alguns paises da tradigao

% A sustentar a oponibilidade da exceptio nas obrigacdes restitutérias decorrentes da resolugcdo ou da
pronuncia de invalidade do contrato, v., na doutrina brasileira, SALLES, Raquel Bellini de Oliveira. A
autotutela pelo inadimplemento nas relagbes coniratuais. Tese de doutoramento apresentada a
Faculdade de Direito da Universidade do Estado do Rio de Janeiro. Rio de Janeiro, 2011, p. 102; na
doutrina portuguesa, CORDEIRO, Anténio Manuel da Rocha e Menezes. Da boa fé no direito civil.
Coimbra: Almedina, 2007, p. 737, nota de rodapé n. 350; na doutrina italiana, REALMONTE, Francesco.
Eccezione di inadempimento [verbete]. Enciclopedia del diritto, vol. XIV. Milano: Giuffré, 1958, pp. 226-
227; e GALLO, Paolo. Arricchimento senza causa e quasi contratti (i rimedi restitutori). 2. ed. In: SACCO,
Rodolfo (a cura di). Trattato di diritto civile. Torino: UTET, 2008, p. 253; e, na doutrina francesa,
CARBONNIER, Jean. Droit civil, vol. |l. Paris: PUF, 2004, 2.245; MALAURIE, Philippe; AYNES, Laurent;
STOFFEL-MUNCK, Philippe. Droit des obligations. 7. ed. Paris: LGDJ, 2015, pp. 453-454; e TERRE,
Francois; SIMLER, Philippe; LEQUETTE, Yves. Droit civil: les obligations. 11. ed. Paris: Dalloz, 2013, p.
688.

% Nesse sentido, v. BENEDETTI, Alberto Maria. Le autodifese contrattuali (artt. 1460-1462). In:
SCHLESINGER, Piero (Fund.); BUSNELLI, Francesco D. (Coord.). Il Codice civile: commentario. Milano:
Giuffré, 2011, pp. 30-35; e SILVA, Rodrigo da Guia. Novas perspectivas da exceg¢do de contrato ndo
cumprido, cit., p. 48. Em sentido diverso, a rejeitar o cabimento da excecéo de contrato ndo cumprido e a
admitir apenas o cabimento de outros remédios a cargo do credor, v. SICCHIERO, Gianluca. La
risoluzione per inadempimento, cit., p. 674.

% Nesse sentido, v. MICHELON JR. Claudio. Direito restituitorio: enriquecimento sem causa, pagamento
indevido, gestdo de negécios. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 252. Semelhante concluséo é
alcangada pela doutrina italiana: “A correlacdo entre a caducidade dos efeitos do contrato e a obrigagcéo
de restituicdo da prestac@o parece indubitavel, até mesmo banal na sua obviedade, mas constitui ainda
no nosso sistema inocente um dos pontos mais tormentosos da matéria do pagamento indevido e da
teoria do contrato” (MOSCATI, Enrico. Studi sullindebito e sull’arricchimento senza causa. Padova:
CEDAM, 2012, p. 198. Tradugéo livre). Uma possivel razao para a parca atencao usualmente dispensada
a fundamentagdo do denominado efeito restitutério da resolugdo talvez seja a tendéncia da sua
consagracao desde o direito romano (pertinente, ao propésito, o relato de MAZEAUD, Henri; MAZEAUD,
Léon; MAZEAUD, Jean; CHABAS, Francois. Legons de droit civil, t. 11, vol. 1°". Paris: Montchrestien, 1985,
p. 1.120.
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romano-germanica no sentido de positivar uma previsdo genérica acerca da aptidao da
resolucdo contratual para deflagrar as obrigacGes restitutérias a cargo de ambos os
contratantes. Assim sucede, por exemplo, nas codificagdes italiana, portuguesa e francesa.
Nota-se, com efeito, que o artigo 1.458 do Codice Civile italiano®® estabelece o “efeito
retroativo” (“effetto retroattivo”) da resolugdo do contrato por inadimplemento — previsdo essa
interpretada no sentido da consagracdo do efeito restitutério da resolucéo -,% ressalvada a
irretroatividade a propésito das prestagbes ja cumpridas.41 No ambito do direito portugués, o
artigo 433 do Cbdigo Civil* equipara os efeitos da resolugcdo aos da invalidade do negécio

3

juridico,” ao passo que o artigo 434* prevé o “efeito retroactivo” da resolugdo, com as

ressalvas indicadas no dispositivo.45 Por fim, o artigo 1.229 do Code civil francés (com a

% In verbis: “Art. 1.458. A resolucéo do contrato por inadimplemento tem efeito retroativo entre as partes,
salvo 0 caso de contratos de execugdo continuada ou periddica, em relagdo aos quais o efeito da
resolugdo ndo se estende as prestacoes ja cumpridas. [...]" (Tradugao livre).

0 Afirma-se, a propoésito da consagragéo do efeito restitutério da resolugdo: “Fala-se, entédo, de efeitos
liberatérios ex nunc em relagéo as prestagdes ainda ndao cumpridas e de efeitos restitutérios ex tunc a
propésito da necessidade de devolver o quanto recebido em execucdo do contrato resolvido”
(SICCHIERO, Gianluca. La risoluzione per inadempimento, cit., p. 672. Tradugao livre). Para uma critica a
tese da retroatividade plena dos efeitos da resolucdo, v. ARGIROFFI, Carlo. Caducazione del contratto ad
effetti reali. Napoli: Edizioni Scientifiche ltaliane, 1984, pp. 61 e ss. Também em perspectiva critica, a
diferenciar o que denomina “doutrina da retroatividade em sentido fraco” (“dottrina della retroattivita in
senso debole”), “doutrina da retroatividade em sentido forte” (“dottrina della retroattivita in senso forte”) e
“doutrina da irretroatividade” (“dottrina della irretroattivita”), v. BELFIORE, Angelo. Risoluzione per
inadempimento e obbligazioni restitutorie. In: Studi in onore di Giuseppe Auletta, vol. 1l. Milano: Giuffré,
1988, pp. 246-267.

1 Afirma-se, a proposito: “O limite de carater objetivo diz respeito aos contratos de execugdo continuada
ou periddica em que, como ja se disse, o efeito da resolugéo ndo estende as prestacdes ja cumpridas (art.
1.458 n° 1). A norma [...] se funda sobre o pressuposto de que nos contratos de execug¢éo continuada ou
periédica as prestagdes se encontram em uma relagcdo de correspectividade a coppie e que, portanto,
seja do ponto de vista econdmico ou daquele juridico, podem ser consideradas separadamente tanto das
prestacbes precedentes quanto daquelas sucessivas. A retroatividade operara, portanto, apenas nos
limites em que a correspectividade subsiste e, entdo, se uma prestagcdo ndo seja proporcional a outra,
devera ter lugar igualmente uma restituicdo parcial” (CARRESI, Franco. Il contratto. In: MENGONI, Luigi
(Coord.). Trattato di diritto civile e commerciale, vol. XXI, t. 2. Milano: Giuffré, 1997, p. 912. Tradugéo
livre).

2 In verbis: “Artigo 433° (Efeitos entre as partes). Na falta de disposicdo especial, a resolugdo é
equiparada, quanto aos seus efeitos, a nulidade ou anulabilidade do negdcio juridico, com ressalva do
disposto nos artigos seguintes”.

“A propoésito, afirma-se: “A faculdade de exigir a restituicdo do que ja tiver sido prestado deve ser
aproximada da eficacia retroactiva da resolugdo — artigo 434°. A restituicdo tem a natureza da prevista
para a invalidagdo (433° e 289°)” (CORDEIRO, Anténio Menezes. Tratado de direito civil portugués, vol. |,
t. IV. Coimbra: Almedina, 2010, p. 139).

** In verbis: “Artigo 434° (Retroactividade). 1. A resolugéo tem efeito retroactivo, salvo se a retroatividade
contrariar a vontade das partes ou a finalidade da resolugdo. Nos contratos de execugédo continuada ou
periédica, a resolugdo ndo abrange as prestacdes ja efectuadas, excepto se entre estas e a causa de
resolugéo existir um vinculo que legitime a resolucao de todas elas”.

*® Ao proposito, v. LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes. O enriquecimento sem causa no direito civil,
cit., p. 470; e, do mesmo autor, LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes. Direito das obrigagées, vol. Il. 7.
ed. Coimbra: Almedina, 2010, pp. 271 e ss.
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redacéo determinada pela Ordonnance du 10 février 201 6)* disciplina expressamente o efeito

restitutorio da resoluggo.*’

Em regramento minucioso, o legislador francés determina a
irretroatividade ou retroatividade do efeito restitutério conforme, respectivamente, o
adimplemento parcial tenha ou néo produzido resultado Gtil para os contratantes.*®

A referida solugao francesa — semelhante, nesse ponto, a italiana — parece seguir certa
tendéncia doutrinaria no sentido da irretroatividade da resolugdo (notadamente do seu efeito
restitutério) no ambito de contratos com obrigagdes de trato sucessivo,*® reconhecendo-se que

as prestacoes e contraprestagcbes regularmente adimplidas antes da situagdo do

* In verbis: “Art. 1229. Quando as prestagcbes trocadas ndo puderem atingir a sua utilidade sem a
execugdo completa do contrato resolvido, as partes devem restituir a integralidade daquilo que tiverem
entregado uma a outra. Quando as prestacdes trocadas tiverem atingido a sua utilidade do modo e na
medida da execucdo reciproca do contrato, ndo tem lugar a restituicdo para o periodo anterior a Gltima
prestacdo que nao recebeu a sua contrapartida; nesse caso, a resolugéo é qualificada como resili¢cdo [...]"
(Tradugéo livre). A traducao de “résiliation” para “resilicao” poderia surpreender, uma vez que ambos o0s
remédios previstos pelo legislador francés no dispositivo mencionado (résolution e résiliation) prestam-se
a tutelar uma situacédo de inadimplemento contratual, ao passo a civilistica brasileira reserva a expressao
“resilicdo” para a extingdo voluntaria do contrato, como esclarecem Gustavo Tepedino e Anderson
Schreiber: “O novo Cédigo Civil veio a disciplinar este assunto em seu préprio capitulo, o qual, embora
ndo desprovido de certas impropriedades, teve o mérito de regular, expressamente, os dois géneros de
extingdo dos contratos tradicionalmente reconhecidos pela doutrina brasileira: (i) a resolugao [résolution] -
forma de extingdo resultante da falta de desempenho — e a resilicdo [résiliation] - cuja base reside na
manifestacdo da vontade de uma ou de ambas as partes” (TEPEDINO, Gustavo; SCHREIBER, Anderson;
FRADERA, Vera. La rupture du contrat: rapport brésilién. Le contrat: travaux de I’Association Henri
Capitant des Amis de la Culture Juridique Francaise. Paris: Société de Législation Comparée, 2005, p.
695. Traducao livre). A luz de tais consideragdes, o possivel equivoco aventado, se realmente existente,
parece residir ndo na tradugéo de “résiliation” para “resilicdo”, mas sim na op¢éo do legislador francés em
diferenciar as hipéteses de extingdo do vinculo contratual em razdo do inadimplemento (unitariamente
designadas em portugués pela expressao “resolucdo”) conforme os efeitos da extingdo sejam retroativos
(hipbtese da “résolution”) ou irretroativos (hipbtese da “résiliation”). Precisamente nesse sentido, a criticar
a opcéo do legislador francés que veio a restar consagrada na reforma de 2016, v., na doutrina francesa,
GENICON, Thomas. “Résolution” et “résiliation” dans le projet d’ordonnance portant réforme du droit des
contrats. JCP G Semaine Juridique, 2015, 38, pp. 1.605-1.606; e LARROUMET, Christian; BROS,
Sarah. Traité de droit civil. Tome 3. Paris: Economica, 2016, pp. 806-807.

" Para uma analise do historico legislativo que veio a conduzir a reforma promovida pelo Ordonnance du
10 février 2016 especificamente na matéria da resolugcéo contratual, v. BOUCARD, Héléne. le nouveau
régime de linexécution contractuelle. In: SCHULZE, Reiner; WICKER, Guillaume; MASCH, Gerald;
MAZEAUD, Denis (Coord.). La réforme du droit des obligations en France: 5° Journées Franco-
Allemandes. Paris: Société de Iégislation comparée, 2015, pp. 165-166.

*8 A proposito, v., por todos, SIMLER, Philippe. Commentaire de la réforme du droit des contrats et des
obligations. Paris: LexiNexis, 2016, p. 46; e BENABENT, Alain. Droit des obligations. Paris: LGDJ, 2016,
p. 301.

*° A regra positivada pela reforma francesa de 2016 consagrou substancialmente o entendimento entéo ja
prevalente em sede doutrinaria. A propésito, v., por todos, MAZEAUD, Henri; MAZEAUD, Léon;
MAZEAUD, Jean; CHABAS, Francois. Legons de droit civil, t. Il, vol. 1%"., cit., p. 1.129; TERRE, Francgois;
SIMLER, Philippe; LEQUETTE, Yves. Droit civil: les obligations, cit., pp. 707-708; FABRE-MAGNAN,
Muriel. Droit des obligations, vol. 1. 3. ed. Paris: PUF, 2012, pp. 659-660; e CABRILLAC, Rémy. Droit des
obligations. 12. ed. Paris: Dalloz, 2016, pp. 181-182.
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inadimplemento encontrariam causa legitima no contrato entao vigente.50 A restituicdo haveria
de se limitar, por conseguinte, as prestacées pagas sem o devido correspectivo, 0 que se
verifica apés a configuragdo do inadimplemento.”’ Assevera-se, nesse sentido: “O efeito da
resolucado entre as partes varia, pois, conforme o contrato seja de execugédo Unica ou de
duracdo. No primeiro caso a resolu¢ao opera ex func, no segundo, ex nunc’.*®

A positivagdo expressa do efeito restitutdério (por vezes denominado simplesmente
retroativo) da resolugcdo néo foi, contudo, o caminho trilhado pela legislacédo brasileira para a
regéncia das relacdes paritarias.”® Com efeito, embora o Codigo de Defesa do Consumidor
preveja a restituicdo ao disciplinar a responsabilidade por vicio do produto (artigos 18, §1°,
inciso Il, 19, inciso IV) e do servigco (artigo 20, inciso lll), o Cédigo Civil parece ndo conter uma
previsdo genérica acerca da aptiddo da resolugcdo contratual para deflagrar as obrigacdes
restitutérias a cargo de ambos os contratantes. Tais obrigacdes de restituicdo, entdo, parecem
se vincular, no quadro geral de fontes das obrigacbes no direito brasileiro, a vedacédo ao
enriguecimento sem causa, remontando diretamente a hip6tese de auséncia superveniente de

54
I

causa de que trata o artigo 885 do Cédigo Civil.”" De fato, ao desfazer o vinculo contratual, a

resolucao suprime a fonte que justificava as transferéncias patrimoniais, as quais deverao, em

% Nesse sentido, v., na doutrina brasileira, BESSONE, Darcy. Do contrato: teoria geral, cit., p. 254; e
GOMES, Orlando. Contratos. 26. ed. Atual. Antonio Junqueira de Azevedo e Francisco Paulo De
Crescenzo Marino. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 210; na doutrina italiana, SIRENA, Pietro. In:
LIPARI, Nicold; RESCIGNO, Pietro (Org.). Diritto civile, vol. Ill: obbligazioni, t. I: il rapporto obbligatorio.
Milano: Giuffré, 2009, p. 504; e, na doutrina francesa, MAZEAUD, Henri; MAZEAUD, Léon; MAZEAUD,
Jean; CHABAS, Francois. Lecons de droit civil, t. Il, vol. 1%'., cit., p. 1.131.

°1 “Feita excegao para os contratos de duracéo, a resolugéo tem efeito retroativo entre as partes, que sédo
obrigadas a restituir as prestacdes recebidas” (ROPPO, Vincenzo (a cura di). Rimedi — 2, cit., p. 379.
Tradugao livre).

2 GOMES, Orlando. Contratos, cit., p. 210. No mesmo sentido, v. ALPA, Guido. Corso di diritto
contrattuale. Padova: CEDAM, 2006, p. 159.

%8 Tal omissao se verificava ja no Projeto de Cédigo Civil, conforme ressaltado por Ruy Rosado de Aguiar
Junior: “Nada disse [0 Projeto de Cddigo Civil] sobre a necessidade de serem as partes restituidas a
situacé@o anterior, com devolugédo das quantias pagas e indenizagao pelos danos sofridos pelo adimplente,
e os casos em que isso ocorre” (AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Projeto do Codigo Civil: as
obrigacdes e os contratos. Revista dos Tribunais, a. 89, vol. 775. Sado Paulo: Revista dos Tribunais,
mai./2000, p. 27).

* Na doutrina brasileira, ja se cogitou que a extingdo de contratos coligados pela frustragdo de seu fim
determina a restituicdo de valores mutuados entre as partes para fins de possibilitar 0 empreendimento
frustrado, sendo entéo tais restituicdbes consideradas uma aplicagéo do artigo 885 do Cédigo Civil (NANNI,
Giovanni Ettore. Promessa de fato de terceiro. Coligacao contratual e extingdo do contrato pela frustracdo de
seu fim. Revista de Direito Civil Contempordneo, vol. 9. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, out.-dez./2016,
passim). A vinculagdo do denominado efeito restitutdério da resolugdo a disciplina da vedagdo ao
enriquecimento sem causa traduz acentuada controvérsia em sede doutrinéria. Para uma andlise do tema, com
especial destaque a relagdo entre a restituicdo e a indenizagdo correspondente ao interesse negativo, v.
PINTO, Paulo Mota. Interesse contratual negativo e interesse contratual positivo, vol. Il. Coimbra: Coimbra
Editora, 2008, pp. 969 e ss.; e PARDOLESI, Paolo. Rimedi che non rimediano e alternative risarcitorie: il
disgorgement dei profitti da inadempimento. Rivista Critica del Diritto Privato, a. XXV, n. 3, set./2007, pp. 493 e
ss.
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regra, ser integralmente restituidas a fim de se reprimir a configuracdo de enriqguecimento sem
causa.” O reconhecimento do efeito restitutorio & mingua de previsao legal especifica parece
traduzir, em suma, decorréncia direta da clausula geral do dever de restituir contida no artigo
884 do Cébdigo Civil, na feicao propria de auséncia superveniente de causa (artigo 885).%°

Tal conclusdo em nada se altera pela percepgcao de que, por vezes, o legislador utiliza

.57 Assim se

previsdes especificas para disciplinar a restituicdo no ambito da extingdo contratua
verifica, a titulo meramente ilustrativo, nos artigos 182, 234, 236, 239 e 279 do Cédigo Civil.
Tais dispositivos — entre outros que poderiam ser mencionados — tém em comum o
estabelecimento de obrigacdes que assumem no contexto da extingdo contratual a conotagéo
funcional de pretensdes restitutorias, vez que destinadas ao restabelecimento de uma situagéo
patrimonial anterior a um enriquecimento injustificado. Nota-se, assim, que, em qualquer das
suas manifestacdes — como decorréncia direta da clausula geral do dever de restituir ou como

objeto de previsdo legal especifica — o efeito restitutério da resolugdo vincula-se

%5 Em sentido semelhante, a identificar uma funcéo restitutéria da obrigacao de restituicdo deflagrada pela
resolucdo contratual, v., na doutrina italiana, D’ADDA, Alessandro. Gli obblighi conseguenti alla pronuncia
di risoluzione del contratto per inadempimento tra restituzioni e risarcimento. Rivista di Diritto Civile, 1,
2000, p. 536. Mesmo no ambito da formulacdo tedérica que aponta o0 enriquecimento sem causa como
mera espécie de um género denominado direito restituitdrio, identifica-se que a resolucéo elimina a causa
justificadora da atribuicdo patrimonial (nesse sentido, v. TERRA, Aline de Miranda Valverde. Clausula
resolutiva expressa, cit., p. 183; e MICHELON JR., Claudio. Direito restituitorio, cit., pp. 176-178). Em
sentido semelhante, sem vincular expressamente o efeito restitutério a vedagédo ao enriquecimento sem
causa, reconhece-se, na doutrina italiana, a elimina¢éo da causa justificadora da atribuicdo patrimonial: “A
resolugéo elimina a causa justificadora das prestagdes contratuais e, portanto, obriga a restituir aquilo que
se tenha recebido em execugédo do contrato” (TRIMARCHI, Pietro. Il contratto: inadempimento e rimedi.
Milano: Giuffre, 2010, p. 72. Traducéo livre).

% Semelhante concluséo ¢ alcancada no ambito da doutrina italiana ao se justificar o reconhecimento do
efeito restitutério a partir da exegese do artigo 1.458 do Codice Civile (SICCHIERO, Gianluca. La
risoluzione per inadempimento, cit., p. 673). No mesmo sentido, v., ainda na doutrina italiana, CARRESI,
Franco. Il contratto, cit., p. 910. Também a doutrina francesa alcangava conclusdo semelhante antes
mesmo da positivacdo expressa do efeito restitutério pela reforma promovida no direito das obrigagbes
em 2016: “[...] a resolucdo faz também desaparecer o contrato retroativamente. Ha o retorno ao status
quo ante, o que implica auséncia de empobrecimento e de enriquecimento das partes” (TERRE,
Franccois; SIMLER, Philippe; LEQUETTE, Yves. Droit civil: les obligations, cit., p. 705. Tradugao livre).

* Partindo de construgéo teérica diversa no que tange a definicdo do papel desempenhado pela vedacao
ao enriguecimento sem causa no quadro de fontes das obrigacdes, afirma-se que o efeito restitutorio da
resolugdo abrangeria somente a devolugdo do quanto efetivamente prestado em razdo do contrato, ao
passo que para a restituicdo de eventual prestagdo executada indevidamente (sem justificativa ou a
maior) seria necessario recorrer a actio de in rem verso (nesse sentido, v. TERRA, Aline de Miranda
Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., pp. 191-192). Parece ser 0 caso, em sentido diverso, de se
reconhecer que todas as referidas pretensdes restitutérias se vinculam ao regime geral da vedacao ao
enriquecimento sem causa, sem embargo do reconhecimento de que uma delas (a pretensédo de
devolugéo do quanto prestado em conformidade com o contrato antes da sua resolu¢cdo) se amolda mais
precisamente a hipbétese de auséncia superveniente de causa de que trata o artigo 885 do Cédigo Civil e
outra delas (a pretensé&o de restituicdo de prestacdo cumprida sem lastro no contrato resolvido) se amolda
diretamente a hip6tese de auséncia originaria de causa de que trata o artigo 884 do Cédigo Civil.
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funcionalmente a vedacdo ao enriquecimento sem causa, a atrair para si o regime geral do

direito restitutorio.®®

4. PROBLEMAS ATINENTES AO PAGAMENTO DO “EQUIVALENTE” NO AMBITO DA
RESOLUGAO CONTRATUAL: RESTITUICAO DO EQUIVALENTE, INDENIZACAO DAS
PERDAS E DANOS E EXECUGAO PELO EQUIVALENTE

No contexto do inadimplemento contratual, observa-se que as recorrentes referéncias
legais a “indenizacdo” do equivalente em situagdes de resolucao traduzem, do ponto de vista
técnico, mengdes a obrigacao de restituicao do valor referente ao quanto recebido por forga de
contrato ndo mais em vigor, na hipétese de insubsisténcia ou impossibilidade de restitui¢cdo in
natura.”® Advirta-se, por oportuno, que o pagamento do equivalente assumird a conotacéo de
restituicdo do enriqguecimento sem causa quando se estiver diante de desfazimento do vinculo
em raz&o da insubsisténcia do interesse util (a justificar a resolugcéo contratual).®® Diversa sera
a conclusdo na hip6tese da denominada execucdo pelo equivalente, cogitada em doutrina
como uma suposta prerrogativa atribuida ao credor vitimado pelo inadimplemento absoluto, ao
qual se facultaria, segundo se afirma, optar entre a resolu¢do do contrato e a sua “execucéo”
com base em pagamento do valor equivalente ao da prestacao originariamente devida.®'

Nota-se, desde logo, certo estranhamento nesta Ultima nocdo de execucgdo pelo
equivalente como suposta prerrogativa do credor na hipétese de inadimplemento absoluto. Isso
porque soa um tanto quanto contraditéria com a afirmacgéo da frustragcédo definitiva do interesse
util (pressuposto basilar da caracterizagdo do inadimplemento absoluto) a sustentagdo de uma

suposta prerrogativa do credor de executar o contrato. A se admitir, de algum modo, a

% Karl Larenz alcanga semelhante conclusdo limitadamente as hipoteses de resolugdo por fato ndo
imputavel a qualquer dos contratantes (LARENZ, Karl. Derecho de obligaciones, t. |, cit., p. 401).

% “Nao sendo possivel a restituicdo in natura, converte-se a prestagéo no seu equivalente pecuniario. E o
que se passa se a prestacdo consistiu em servicos: o devedor deverd restituir o equivalente em dinheiro
da prestacao efetivamente executada, e ndo da que era devida, se houver desconformidade” (TERRA,
Aline de Miranda Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., p. 188). Idéntica conclusado é alcangada no
ambito do direito italiano por Gianluca Sicchiero: “Obviamente, se a prestagdo a restituir perecer, o
contratante serd obrigado ao ressarcimento do valor equivalente [...]" (SICCHIERO, Gianluca. La
risoluzione per inadempimento, cit., p. 674. Traducgao livre).

¢ Em sentido semelhante, v. ROPPO, Vincenzo (a cura di). Rimedi — 2, cit., p. 383.

61 “Se, como muito frequentemente ocorre, uma reparacao em forma especifica a este ponto ndo é mais
Util ou possivel, ao credor resta somente o direito de pretender um ressarcimento pelo equivalente da
prestacdo nao cumprida” (BRECCIA, Umberto. Le obbligazioni. In: IUDICA, Giovanni; ZATTI, Paolo.
Trattato di diritto privato. Milano: Giuffre, 1991, p. 629. Traducéo livre). A propésito da execugéo por
equivalente, v., ainda, VARELA, Jo&do de Matos Antunes. Das obrigagcbes em geral, vol. Il, cit., pp. 151-
152.
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execucao do contrato (por exemplo, mediante o pagamento de valor equivalente ao da
prestacao pactuada cujo cumprimento vier a se revelar impossivel), provavelmente ter-se-ia de
dar um passo atrds no processo de interpretagdo-qualificagdo para se reconhecer a
configuracdo de inadimplemento relativo (e ndo absoluto). A questéo ultrapassa os limites do
presente estudo, sendo de se registrar, porém, a critica a difusé@o dessa construgcédo doutrinéria,
uma aparente contradicdo em termos.

Distinguem-se, em suma, as hipbteses da restituicdo do equivalente e da denominada
execucdo pelo equivalente. Na primeira hipétese (restituicdo do equivalente), o desfazimento
do vinculo justifica que os contratantes restituam, em regra (incorporadas as ressalvas
supramencionadas), tudo aquilo que houverem recebido em razdo do contrato e, na
impossibilidade de assim procederem, que paguem montante correspondente ao valor da coisa
ou prestacdo nao passivel de devolugé\o.62 Ja& na segunda hipbtese (execucdo pelo
equivalente), caso se repute admissivel tal alternativa, a perda ou deterioragcdo da coisa,
embora configure inadimplemento contratual absoluto, ndo conduz necessariamente a
resolucao do contrato® e, com isso, o credor assume a prerrogativa de cobrar o cumprimento
ndo mais da prestacdo originariamente pactuada (pois ja reputada impossivel), mas sim de

uma prestacdo a ela correspondente (seja in natura, seja pelo valor pecuniario

62 “Ha, ainda, casos em que a reposicdo do estado de fato anterior ao contrato ndo pode ter lugar
diretamente, como ocorre sempre que a prestagéo do autor consista em fazer algo ou bem na concesséo
do gozo de uma coisa. Nesses casos, ndo se podendo revogar diretamente a prestagdo efetuada,
recorre-se ao sistema da restituicdo do equivalente em dinheiro” (MOSCO, Luigi. La resolucién de los
contratos por incumplimiento, cit., p. 277. Tradugéo livre). Ainda sobre a restituicdo do equivalente, v.
MIRANDA, Francisco Cavalcanti pontes de. Tratado de direito privado, t. XXXVIII, cit., p. 458; e TERRE,
Francois; SIMLER, Philippe; LEQUETTE, Yves. Droit civil: les obligations, cit., pp. 705-706.

% A sustentar que o ambito de incidéncia da execugdo por equivalente ndo engloba a hipétese de
resolugcéo contratual, afirma-se: “Ora, o legislador ndo se referiu, nos artigos 234 e 239, a possibilidade de
o credor optar entre a execugdo pelo equivalente e a resolugdo do contrato, porque nem sempre a
obrigacéo decorre de uma relagdo contratual. Quando n&o ha contrato, ndo ha o que resolver. Apenas
diante do inadimplemento absoluto de obrigagdo contratual é que se abrird ao credor a opgéo entre
executar pelo equivalente ou resolver a relagdo obrigacional” (TERRA, Aline de Miranda Valverde.
Clausula resolutiva expressa, cit., p. 137). A autora arremata, ao comentar o artigo 475 do Cédigo Civil:
“Em sintese, quando o artigo 475 determina que o credor, configurado o inadimplemento, pode optar
entre resolver o contrato ou exigir-lhe o cumprimento, deve-se entender que a opc¢éo ha de ser feita entre
a resolugdo e a demanda de cumprimento pelo equivalente, e ndo pela execugéo especifica, restrita as
hipéteses de mora” (Ibid., p. 138). Sem embargo do maior desenvolvimento que a matéria demanda,
podem-se aventar ao menos uma voz de concordancia e outra de duvida em relagdo a proposicao teorica
ora referida: por um lado, razdes de ordem logica parecem impor a concordancia com a nogédo de que a
execugdo pelo equivalente ndo se compatibiliza com a resolugdo do contrato; por outro lado, néo se
afigura improvavel que uma revisitagdo da matéria conduza a conclusdo de que a execugdo pelo
equivalente se afasta da resolugédo contratual justamente em razdo da diversidade de pressupostos — o
inadimplemento relativo ou o inadimplemento absoluto, respectivamente.
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correspondente).®

Vale esclarecer, por fim, a distingdo entre a quantificacdo do pagamento de pecunia no
ambito da restituicdo do equivalente e da denominada execugéao pelo equivalente. A restituicao
deve se pautar pelo valor da prestacdo injustamente recebida pelo contratante, e a esse
célculo se destina, ilustrativamente, o paragrafo Unico do artigo 884 do Cédigo Civil. A
execucao pelo equivalente, caso fosse admitida, deveria se pautar ndo no valor da prestagcéo
(justamente) recebida pelo contratante inadimplente, mas sim no valor da prestacdo que esse
devedor deveria cumprir em beneficio do credor. Compreende-se, assim, que a valorizagdo ou
desvalorizagéo da prestacao (injustamente recebida ou ndo cumprida pelo contratante) podera
gerar valores diferentes conforme se trate de restituicdo ou de execugcdo pelo equivalente.
Eventual identidade de valores — possivel ou mesmo esperada na seara de contratos
comutativos — ndo representaria mais do que mera coincidéncia, sem o0 condao de extirpar a
distincéo funcional entre as pretensdes da restituicao e da dita execucéo pelo equivalente.

As obrigacdes de restituicdo das prestacdes recebidas em razdo do contrato (ou seu
equivalente, i.e., o valor referente a coisa entregue ou servigo prestado pelo contratante que
néo veio a receber a devida contraprestacdo) no d&mbito da resolucao contratual correspondem
diretamente, portanto, a hipétese de auséncia superveniente de causa de que trata o artigo 885
do Cadigo Civil. Com efeito, configura-se enriquecimento sem causa, a deflagrar o dever de

restituir, “[...] ndo s6 quando nado tenha havido causa que justifique o enriquecimento, mas

® Orlando Gomes sintetiza a nogdo de execucdo pelo equivalente: “[...] o crédito pode ser satisfeito
coativamente por dois modos: a) execugao especifica; b) execugcado genérica. Pela primeira, o credor visa
a obter exatamente a prestagdo prometida. Seu objetivo € conseguir o que é devido. Se a obrigagédo tem
como objeto, por exemplo, a prestagdo de dar determinada coisa, o credor promove 0s meios de recebé-
la, obtendo, com o auxilio da forca publica, essa mesma coisa. Pela segunda, executa os bens do
devedor, para obter o valor da prestacdo n&o-cumprida. Procura, numa palavra, o equivalente em
dinheiro. O crédito encontra plena satisfacdo quando pode ser exigido mediante execugdo especifica,
mas também se satisfaz com a execugdo genérica, embora a titulo de compensac¢do” (GOMES, Orlando.
Obrigagbes, cit., pp. 214-215). O autor arremata, sustentando o carater excepcional da execugao pelo
equivalente: “A execucgdo genérica ocorre quando impossivel, fisica ou juridicamente, a outra. Se alguém
tem direito a receber certa coisa, que foi destruida em consequéncia da negligéncia do devedor, outra
possibilidade n&o resta do que sua substituicdo pelo equivalente em dinheiro” (Ibid., p. 215).
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também se esta deixou de existir’.®® O desfazimento do vinculo contratual por forca da
resolucdo amolda-se precisamente a previsdo do referido dispositivo legal, a justificar a
qualificacdo da obrigacdo de devolver a prestagdo ou seu equivalente como auténtica
pretensdo restitutéria do enriquecimento sem causa.

Neste ponto do raciocinio, uma relevante duvida se coloca e reclama esclarecimento:
haveria contradicdo no reconhecimento de efeitos aparentemente antagdnicos (o restitutério e
0 ressarcitério) decorrentes de um mesmo evento (a resolugdo contratual)? Cogita-se de
efeitos antagdnicos n&o por uma suposta (em verdade, inexistente) impossibilidade de
cumulacdo, mas sim em razdo da origem de cada um desses efeitos: o efeito restitutorio
pressupde a auséncia de causa justificadora do incremento patrimonial das partes, ao passo
que o efeito ressarcitdrio pressupde justamente a existéncia de causa cuja violacdo possa
deflagrar o dever de indenizar.

O esclarecimento dessas duvidas remonta a propria formulagdo tradicional dos efeitos
da resolugdo, particularmente no que tange ao denominado efeito ressarcitério. Com efeito,
sem embargo do mérito didatico da formulagéo tradicional que enuncia o ressarcimento como
efeito da resolugéo contratual, ndo parece haver efetiva relacdo de causa e efeito na hipbtese.
Em realidade, talvez seja mais consentdneo com o sistema brasileiro reconhecer que o
denominado “efeito ressarcitério” ndo traduz auténtica consequéncia da resolu¢do contratual,
mas sim do ilicito contratual — a configurar inadimplemento relativo ou absoluto,
respectivamente, conforme se preserve ou nao o interesse (til. Precisamente em razao dessa
percepcdo — a afastar a associagcdo automética entre resolugcdo e restituicdo — é que se
reconhece amplamente a possibilidade de configuracdo de perdas e danos mesmo na hipétese
de mora, conforme expressamente estabelecido pelo artigo 395 do Cédigo Civil.

Visualiza-se, assim, que o ressarcimento das perdas e danos n&o constitui efeito direto
da resolugcdo, mas sim do inadimplemento contratual — seja absoluto, seja relativo. Tal

conclusdo em nada se abala pela possibilidade de que o pleito de indenizacdo por perdas e

% Destaque-se, por oportuno, que, em regra, a extensdo do efeito restitutorio da resolugéo é limitada as
partes diretamente envolvidas, em nome da tutela do terceiro de boa-fé que porventura tenha adquirido
coisa recebida pelo alienante com base no contrato posteriormente resolvido. Nesse sentido, v., por
todos, na doutrina brasileira, BESSONE, Darcy. Do contrato: teoria geral, cit., p. 254; na doutrina italiana,
CARRESI, Franco. Il contratto, cit., p. 913; e, na doutrina francesa, TERRE, Francois; SIMLER, Philippe;
LEQUETTE, Yves. Droit civil: les obligations, cit., pp. 708-709. No que tange especificamente ao ambito
de incidéncia do efeito restitutério deflagrado por clausula resolutiva expressa, sustenta-se que a
oponibilidade erga omnes depende necessariamente da publicidade do ajuste (v. TERRA, Aline de
Miranda Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., p. 196). Na mesma linha de sentido, v., na doutrina
italiana, SICCHIERO, Gianluca. La risoluzione per inadempimento, cit., pp. 722 e ss.; e, na doutrina
francesa, CARBONNIER, Jean. Droit civil, vol. ll, cit., p. 2.235. Em sentido semelhante, a sustentar a
oponibilidade erga omnes do efeito restitutorio na hipdtese de prévio registro da demanda de resolucéo, v.
ALPA, Guido. Corso di diritto contrattuale, cit., p. 159.
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danos (responsabilidade civil contratual) seja formulado apés ou mesmo em conjunto com o
pleito de resolucdo. Por tais razdes, talvez fosse mais adequado substituir a nocdo do
ressarcimento como efeito da resolugcdo pela nocdo de que tanto a resolugdo quanto o
ressarcimento traduzem efeitos do inadimplemento.

Diversa é a hipétese do efeito restitutédrio, cuja deflagragéo pressupde necessariamente
0 desfazimento do vinculo contratual. Com efeito, apenas e td4o somente ap6s a extingdo do
vinculo por forca da resolucdo (a semelhanca do que sucede em matéria de invalidade, por
exemplo)66 € que se pode cogitar de restituicdo das prestagbes recebidas por cada uma das
partes. Percebe-se, em suma, que a aparente (e inexistente) contradicdo entre a restituicéo e o
ressarcimento decorre, em realidade, da inadequada associacdo pratica entre a

responsabilidade civil contratual e a resolugéo contratual.®’”

N&o ha ébice, enfim, a cumulacao
da pretensao restitutéria (deflagrada pela configuracdo de enriquecimento injustificado em
razdo da auséncia superveniente de causa — in casu, por forga da resolugdo) com a pretenséo
ressarcitoria (deflagrada pela producdo de perdas e danos em razdo da pratica de ilicito

contratual).

5. “CLAUSULAS DE NAO RESTITUIR” VERSUS “CLAUSULAS DE NAO INDENIZAR”:
LIMITACAO OU EXCLUSAO CONVENCIONAIS DA OBRIGAGAO RESTITUTORIA E A
PROBLEMATICA DAS “CLAUSULAS DE DECAIMENTO”

Torna-se possivel, por fim, enfrentar diretamente as questdes atinentes a qualificagdo
das denominadas “clausulas de decaimento” e a delimitacdo do ambito de incidéncia das
clausulas excludentes ou limitativas do dever de indenizar, particularmente no que tange a
abrangéncia ou ndo da obrigacado restitutéria deflagrada pela resolugédo contratual. Cumpre

indagar, a propésito: a clausula excludente ou limitativa de responsabilidade diz respeito

% A vinculagdo da pretensdo restitutoria deflagrada pela pronuncia de invalidade a disciplina do
enriquecimento sem causa nao traduz conclusdo peculiar da doutrina contemporanea. Veja-se, por
exemplo, o entendimento aventado pela doutrina italiana no Século XIX mesmo diante da relatada
tendéncia de contencdo da actio de in rem verso: “A jurisprudéncia italiana, a qual se havia
ordinariamente mostrado até estes ultimos tempos expressiva na admisséo da actio de in rem verso para
impedir o injusto locupletamento com dano a outrem, parece tender a restringir notavelmente o campo de
aplicacdo deste remédio limitando-o aos casos de enriquecimento produzido pela nulidade das
obrigagdes irregularmente contratadas” (BURZIO, Cesare. Il campo di applicazione dellactio de in rem
verso” nel diritto civile italiano. Annali della Giurisprudenza Italiana, vol. 49, parte 4, 1897, pp. 110-111.
Tradugao livre).

A destacar a auséncia de contradicdo — e, em realidade, a possibilidade de cumulacdo — das
pretensdes restitutdria e indenizatéria, v. MAJO, Adolfo di. Restituzioni e responsabilita nelle obbligazioni
€ nei contratti, cit., p. 326.
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apenas as perdas e danos decorrentes do inadimplemento contratual ou abrange igualmente a
restituicdo (in natura ou mesmo do equivalente) ocasionada pela resolugéo do vinculo? Como
ja se pode destacar, embora tendam a surgir em momento idéntico, as referidas pretensdes
remontam a distintas fontes das obrigacGes: enquanto a pretensdo ao pagamento de perdas e
danos vincula-se funcionalmente a responsabilidade civil, a pretensdo de restituicao da
prestacdo ou seu equivalente associa-se funcionalmente & vedagdo ao enriquecimento sem
causa. Configura-se, assim, uma nitida distincdo funcional entre as pretensbes, cada qual
associada a uma distinta fonte — a pretens&o indenizatéria vinculada as clausulas gerais do
dever de indenizar (caput ou paragrafo Unico do artigo 927 do Cdédigo Civil, a depender da
hip6tese) e a pretensao restitutoria vinculada a clausula geral do dever de restituir (artigo 884,
caput, do Codigo Civil).

Em razdo da distingcdo funcional entre as referidas pretensdes relacionadas a dois dos
principais efeitos da resolucéo — o efeito indenizatério e o efeito restitutoério —, parece impor-se
a conclusdo no sentido de que as clausulas excludentes ou limitativas de responsabilidade nao
afetam o dever de restituir. Em termos sintéticos, o ambito de abrangéncia de tais clausulas
circunscreve-se as obrigacdes indenizatérias, sem englobar as obrigacdes restitutérias. Tal
percepcdo, se chega a resolver uma davida recorrente, imediatamente suscita outra de
expressiva monta: podem as partes, em exercicio legitimo da autonomia privada, excluir ou
limitar o dever de restituir? Em outras palavras, é legitima a avencga contratual que disponha
sobre o efeito restitutorio da resolugéo contratual?®®

Parece ser o caso de se cogitar, em parafrase da denominacdo corrente na
responsabilidade civil, da admissibilidade, no direito brasileiro, das clausulas excludentes ou
limitativas do dever de restituir — ou, em formulagéo sintética e mais vulgar, clausulas de ndo
restituir. Trata-se de questdo acentuadamente delicada no ambito da teoria geral das
obrigaces, por dizer respeito a complexa — e pouco explorada — problematica referente a
legitimidade da regulagcéo convencional da vedagéo ao enriquecimento sem causa. Com efeito,
a investigacdo da viabilidade de disposicdo negocial acerca dos efeitos decorrentes da
vedacdo ao enriquecimento injustificado remonta, em Gltima instancia, aos confins da aptiddo
da autonomia negocial para influenciar a configuracdo dos tradicionais regimes juridicos

obrigacionais de fonte ndo convencional — o regime delitual e o regime restitutério.

® Em sentido tendencialmente afirmativo, assevera-se: “Por fim, em relacdo ao dever de restituir
prestacbes em decorréncia da resolugédo, deve-se tomar em conta que o art. 885 é regra dispositiva, e
ndo regra cogente. Por essa ndo é necessariamente invdlida a clausula de ‘perda das prestagbes ja
pagas até o momento da resolugdo’. Nas relagbes de consumo, porém, essa clausula deve ser
considerada nula, por conta do disposto no art. 53 do Codigo do Consumidor (Lei 8.078/90)” (MICHELON
JR. Claudio. Direito restituitorio, cit., p. 255).
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A peculiaridade da questao no dmbito do presente estudo decorre, entdo, da percepcéo
de que, diversamente do verificado a propésito da responsabilidade civil, 0 desenvolvimento
doutrinario da vedacdo ao enriquecimento sem causa parece ter contemplado esforgos
relativamente reduzidos para a definicho do espaco legitimo de atuagdo da autonomia
negocial. Um primeiro e singelo passo na matéria talvez deva consistir, na linha do raciocinio
propugnado, em apartar as pretensbes — e as correlatas controvérsias — indenizatorias
daquelas restitutérias. Tal adverténcia assume especial relevo no direito brasileiro
contemporaneo em razao da difusdo do entendimento jurisprudencial que invoca argumentos
referentes ao regime da responsabilidade civil para a resolugcdo de questdes juridicas
consistentes basicamente na definicdo do quantum a ser restituido por ocasido da resolugéo
contratual.

Assim sucede, em exemplo ja célebre na praxis nacional, na hipétese de desfazimento
do compromisso de compra e venda por iniciativa ou por culpa do promitente comprador — a
motivar a resilicdo unilateral ou a resolugdo do contrato, respectivamente.69 Uma vez
determinado (ou reconhecido) o desfazimento do vinculo contratual, e superada a discusséao
sobre o dever de indenizar eventuais perdas e danos, deparam-se os tribunais péatrios com
questbes diretamente pertinentes ao presente estudo: o promitente vendedor pode “reter””®
algum percentual das parcelas ja pagas pelo promitente comprador ou deve, ao revés, restituir
integralmente toda a quantia recebida durante a vigéncia do contrato? E legitima a denominada
“clausula de decaimento”, assim entendida a clausula contratual que limite 0 montante da

restituicdo a cargo do promitente vendedor nas hipbteses de resilicdo ou resolugdo do

69 Vejam-se, ilustrativamente, as decisées que fundamentam a retencdo de percentual das parcelas
pagas ora “a titulo de indenizagédo” (STJ, Ag.Rg. no AREsp. 730.520/DF, 4° T., Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, julg. 25.8.2015, publ. 28.8.2015; STJ, REsp. 838.516/RS, 4% T., Rel. Min. Luis Felipe Saloméo,
julg. 17.5.2011, publ. 26.5.2011; STJ, REsp. 702.787/SC, 4* T., Rel. Min. Luis Felipe Saloma&o, julg.
1.6.2010, publ. 8.6.2010), ora “como forma de ressarcimento pelos custos operacionais da transacao”
(STJ, REsp. 1.102.562/DF, 3% T., Rel. Min. Sidnei Beneti, julg. 4.5.2010, publ. 25.5.2010; STJ, REsp.
723.034/MG, 4° T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg. 9.5.2006, publ. 12.6.2006), ora “como
ressarcimento de despesas” (STJ, REsp. 332.947/MG, 4% T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg.
24.10.2006, publ. 11.12.2006; STJ, REsp. 615.300/MG, 4% T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg.
17.3.2005, publ. 9.5.2005; STJ, Ag.Rg. no Ag. 650.401/MG, 4° T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg.
2.6.2005, publ. 1.7.2005; STJ, REsp. 508.053/MG, 4* T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg.
10.2.2004, publ. 15.3.2004).

7® Advirta-se, por oportuno, que a “retencdo” ora referida (medida de carater definitivo em beneficio do
promitente vendedor) ndo guarda relagcdo com o0 que se poderia denominar “direito de retencdo em
sentido estrito” (excecao dilatéria oposta para promover a coercao indireta do devedor ao pagamento).
Para um desenvolvimento do conceito e das perspectivas de operatividade do direito de retengcdo em
sentido estrito, v. SILVA, Rodrigo da Guia. Notas sobre o cabimento do direito de retencéo: desafios da
autotutela no direito privado. Civilistica.com, a. 6, n. 2, 2017, pp. 4 e ss.
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contrato?”’
Preliminarmente, parece possivel afirmar que a questdo demanda resolugdo no

contexto argumentativo do direito restitutorio.”

Vislumbra-se, assim, acentuado grau de
incompatibilidade teérica na recorrente argumentacao segundo a qual a limitagdo da restituicdo
encontraria justificativa na necessidade de se compensarem 0s prejuizos suportados pelo
promitente vendedor em razédo do rompimento prematuro do vinculo.” Tal linha argumentativa,
ainda que correta no que tange a identificagcdo de danos a serem reparados, nasce viciada pela
despercebida confusdo entre os efeitos restitutdrio e reparatédrio da resolucao contratual. Com
efeito, argumentos referentes a indenizacao dos danos sofridos pelo compromitente n&o tém o
conddo de influenciar a quantificacdo do enriquecimento injustificado (por auséncia
superveniente de causa) a ser restituido ao compromissario — ressalvada, em qualquer caso, a
possibilidade de se cogitar da compensacgéo das obrigagdes, caso admitida mesmo diante da
diversidade de natureza (reparatéria e restitutéria) das pretensdes.

Essa ultima perspectiva de admissibilidade da compensacao das obrigacdes parece ter
sido precisamente o fio condutor da novel Lei n° 13.786/2018. Tal diploma legislativo introduziu
no ordenamento juridico patrio uma nova e pormenorizada disciplina da resolu¢do do contrato
por inadimplemento do adquirente de unidade imobiliaria em incorporacéo imobiliaria (regida
pela Lei n° 4.591/1964) e em parcelamento de solo urbano (regido pela Lei n° 6.766/1979). A
mengdo a “resolugdo do contrato por inadimplemento do adquirente”, constante tanto da

epigrafe quanto do art. 1° da mencionada Lei n° 13.786/2018, almeja guardar coeréncia com a

" “A clausula de decaimento — e qualquer clausula de perda das prestagbes pagas (ou limites na
devolugéo) — é clausula conexa a prestacdo principal, pois limita o dever de responder (Haftung) do
fornecedor, limita, assim, na figura de Larenz, a ‘sombra’ da obrigagéo principal (Schuld) [...]” (MARQUES,
Claudia Lima; BENJAMIN, Antonio Herman V.; MIRAGEM, Bruno. Comentarios ao Cdédigo de Defesa do
Consumidor. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.466). Em sentido semelhante, assim se
conceituam as “clausulas de decaimento”: “Trata-se de clausulas contratuais que estabelecem como
penalidade ao consumidor que em contratos de pagamento diferido (de modo parcelado) desiste do
contrato ou se torna inadimplente (clausula penal), a perda dos valores ja pagos em favor do fornecedor,
ou estipula a devolugéo de parcela infima e desproporcional destes valores” (MIRAGEM, Bruno. Curso de
direito do consumidor. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 396).

72 Imbuido de semelhante preocupacio, assim conclui Rizzatto Nunes ao analisar o artigo 53 do CDC,
que proscreve a retencao integral das parcelas pagas pelo consumidor na hip6tese de resolugdo do
compromisso de compra e venda ou de alienagao fiduciaria em garantia: “O fundamento primeiro do caput
do art. 53 é 0 do nao enriquecimento sem causa. E inadmissivel que se possa pensar que alguém adquira
um bem por certo preco, pague parte dele — por vezes grande parte — e, por ndo poder mais pagar, fique
sem 0 bem e sem o dinheiro que adiantou” (NUNES, Rizzatto. Curso de direito do consumidor. 10. ed.
Séao Paulo: Saraiva, 2015, p. 783).

78 A referida confusdo conceitual reflete-se na propria diccdo do artigo 53, §2°, do Codigo de Defesa do
Consumidor, que dispde: “Art. 53. [...] §2°. Nos contratos do sistema de consércio de produtos duraveis, a
compensagao ou a restituicdo das parcelas quitadas, na forma deste artigo, tera descontada, além da
vantagem econémica auferida com a fruicdo, os prejuizos que o desistente ou inadimplente causar ao
grupo”.
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compreensao (que parece estar subjacente ao diploma legal) de que o adquirente ndo tem
propriamente direifo a desisténcia do contrato em meio a sua execug¢do. Sob essa perspectiva,
eventual postura conducente a extingdo do pacto configuraria inadimplemento contratual por
parte do adquirente. Justificar-se-ia, assim, 0 emprego da resolugdo (nos termos dos arts. 474
e 475 do Cédigo Civil), que consiste na “extincdo do contrato motivada pelo inadimplemento
absoluto da outra par’[e”.74 Cumulativamente com a resolugao, se verificaria a condenagéo do
devedor inadimplente a indenizacdo das perdas e danos causadas ao credor, na esteira da
disciplina dispensada ao ja analisado efeito ressarcitdrio da resolucéo contratual.

Ao que mais diretamente importa ao presente estudo, verifica-se que o legislador
assumiu como inadimplemento culposo o comportamento do adquirente no sentido do
desfazimento imotivado do contrato. Em decorréncia dessa premissa, o diploma legal se ocupa
do controle de validade do ajuste destinado precipuamente a regulagdo da pretenséo
ressarcitoria deflagrada pelo inadimplemento culposo — a clausula penal compensatoria. Desse
modo, a Lei n° 13.786/2018 acrescentou a Lei n° 4.591/1964 o art. 67-A para estabelecer que,
na hipétese de resolugédo do contrato por inadimplemento absoluto de obrigagcao do adquirente,
ele fara a jus a restituicdo das quantias pagas com a deducéo, entre outras parcelas, da “pena
convencional, que ndo podera exceder a 25% (vinte e cinco por cento) da quantia paga” (art.
67-A, Il). Tal limite se estende a 50% (cinquenta por cento) na hip6tese de a incorporagao estar
submetida ao regime do patrimdnio de afetagdo, conforme previsdo do § 5° do novel art. 67-A.

Como se percebe, o legislador parece ter assumido a distingdo funcional e conceitual
entre as obrigacdes restitutérias e as ressarcitorias. Justamente por se tratar de obrigacbes
distintas, o legislador fez referéncia apartada ao dever de restituicio e ao dever de
indenizacdo. Nao fosse essa diferenciacdo, sequer faria sentido, do ponto de vista l6gico-
juridico, a previsdao da deducdo (consistente em auténtica compensacdo) constante dos
supramencionados dispositivos legais.

O aplauso justificado pelo esforco de precisdo conceitual do legislador ndo deve levar,
contudo, a uma falsa percepgcédo de que estaria superada a probleméatica atinente a validade
das clausulas limitativas ou excludentes do dever de restituir. Com efeito, as referidas
previsdes normativas limitam-se a disciplinar a validade da clausula penal compensatéria e a
legitimidade da subsequente compensacdo da obrigagédo indenizatoria dela decorrente com a
obrigacdo restitutéria. Quer-se com isso demonstrar que, em um primeiro momento, as
observacbes referentes a distingdo funcional entre as obrigacGes restitutérias e aquelas

reparatérias apenas alcangam — espera-se — o éxito de afastar a confusdo conceitual entre

* SCHREIBER, Anderson. Manual de direito civil contemporadneo. Séo Paulo: Saraiva, 2018, p. 470.
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responsabilidade civil e vedacdo ao enriquecimento sem causa. Nao deixam de estar
pendentes de resposta, contudo, os questionamentos de fundo acerca da legitimidade do que
se convencionou denominar clausulas excludentes ou limitativas do dever de restituir,
verdadeira natureza juridica das clausulas de decaimento no direito brasileiro.

Na auséncia de uma normativa geral no ambito do Codigo Civil, assume especial
importéncia a disciplina dispensada pelo Codigo de Defesa do Consumidor a matéria. Como se
sabe, o0 artigo 51, inciso Il, do diploma consumerista estatui a nulidade das clausulas
contratuais que “subtraiam ao consumidor a opgéo de reembolso da quantia ja paga, nos casos
previstos neste Cbodigo”. Trata-se de norma geral destinada a reger hipéteses as mais variadas
em que o CDC assegura ao consumidor o direito de reembolso (auténtica pretensdo
restitutéria), como sucede, exemplificativamente, nos artigos 49 (exercicio do direito de
arrependimento), 18, §1°, Il (resolugdo contratual em raz&do de vicio do produto), 20, Il
(resolugéo contratual em razéo de vicio do servico), e 35, lll (resolugdo contratual em razéo de
recusa ao cumprimento da oferta ou publicidade).75

Em complemento da disciplina, o artigo 53, caput, especificamente na seara dos
contratos de compra e venda com pagamento parcelado e das alienacgbes fiduciarias em
garantia, estabelece a nulidade das clausulas que “[...] estabelecam a perda total das
prestacdes pagas em beneficio do credor que, em razdo do inadimplemento, pleitear a
resolucdo do contrato e a retomada do produto alienado”. Sem embargo da vasta pluralidade
de fundamentos atribuidos pela doutrina a tais previs()es,76 néo se verifica especial dissenso na
percepg¢ao de que o legislador, ao proscrever expressamente a “perda total” das prestacoes
pagas, admitiu, a contrario sensu — embora sem critérios pré-definidos — a sua perda parcial.77
As maiores duvidas na praxis jurisprudencial cingem-se, entédo, a definicdo da medida justa ou
razoavel de retencdo por parte do credor, com especial destaque para o promitente vendedor

ou credor fiduciante, destinatarios expressos do mencionado artigo 53 do diploma

’® Para uma analise da relagé@o entre essas hipéteses e a norma geral de invalidade prevista no artigo 51,
inciso Il, do CDC, v. BENJAMIN, Antonio Herman V.; MARQUES, Claudia Lima; BESSA, Leonardo
Roscoe. Manual de direito do consumidor. 7. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 411.

76 A ilustrar a multiplicidade de fundamentos apontados em doutrina, afirma-se: “A analise da abusividade
de tal tipo de clausula é feita tanto em face do direito tradicional e suas nog¢des de abuso de direito e
enriquecimento ilicito, quanto em face do direito atual, posterior a entrada em vigor do CDC, tendo em
vista a natureza especial dos contratos perante os consumidores e a imposi¢cdo de um novo paradigma de
boa-fé objetiva, equidade contratual e proibicdo de vantagem excessiva nos contratos de consumo (art.
51, IV) e a expressa proibicdo de tal tipo de clausula no art. 53 do CDC” (MARQUES, Claudia Lima.
Contratos no Cddigo de Defesa do Consumidor. 0 novo regime das relagdes contratuais. 6. ed. S&o
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011, pp. 1.041-1.042).

" “Nao se pode simplesmente reputar nula de pleno direito a penalidade de perda parcial das prestagées
pagas, intercalada em promessa de compra e venda de imével, tendo em vista que o art. 53 impde tal
increpacdo somente a clausula de decaimento total” (OLIVEIRA, James Eduardo. Cédigo de Defesa do
Consumidor. 6. ed. S&o Paulo: Atlas, 2015, p. 646).
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consumerista.”

Se mesmo na seara das relagdes de consumo — justificadoras de especial tutela por
comando constitucional expresso (artigo 5°, inciso XXXIl, da CRFB) — é admitida a aposicao de
cldusula que limite o dever de restituir, idéntica conclusdo ha de se alcancar no &mbito das
relagdes paritarias. Com efeito, parece ndo haver ébice prima facie para que os contratantes,
em exercicio legitimo de autonomia negocial, limitem previamente a extensdo do dever de
restituir na hip6tese de resolugcéo contratual.”® A argumentacao comparativa entre relagoes
civis paritarias e relacdes de consumo, embora auxilie em matéria de limitacdo do dever de
restituir, ndo é de tdo simples acolhimento no que tange a exclusdo absoluta da restituicéo.
Isso porque, em termos logico-juridicos, a mera vedacgao as clausulas excludentes do dever de
restituir por forca do CDC nao permite extrair, por si sb, qualquer inclinacdo do ordenamento
juridico a legitimidade ou nao de tais clausulas no ambito das relagdes regidas pelo Codigo
Civil.

Diante desse cenario de omissdo legislativa, talvez se pudesse cogitar da

"8 Parece prevalecer, na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o entendimento pela retengéo de
25% (vinte e cinco por cento) dos valores pagos (STJ, Ag,Rg, no AREsp, 730.520/DF, 4% T., Rel. Min. Luis
Felipe Salomao, julg. 25.8.2015, publ. 28.8.2015; STJ, REsp. 838.516/RS, 4% T., Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, julg. 17.5.2011, publ. 26.5.2011; STJ, REsp. 702.787/SC, 4% T., Rel. Min. Luis Felipe Saloméo,
julg. 1.6.2010, publ. 8.6.2010; STJ, REsp. 1.102.562/DF, 3% T., Rel. Min. Sidnei Beneti, julg. 4.5.2010,
publ. 25.5.2010; STJ, REsp. 332.947/MG, 4° T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg. 24.10.2008, publ.
11.12.2006; STJ, REsp. 723.034/MG, 4° T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg. 9.5.2006, publ.
12.6.2006; STJ, Ag.Rg. no Ag. 650.401/MG, 4% T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg. 2.6.2005, publ.
1.7.2005; STJ, REsp. 508.053/MG, 4% T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg. 10.2.2004, publ.
15.3.2004). A ilustrar a pluralidade de entendimentos ja verificados na Corte, vejam-se, por exemplo, as
decisbdes que concluiram pela retencao ora de 50% (cinquenta por cento) das parcelas pagas (STJ, REsp.
615.300/MG, 4% T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg. 17.3.2005, publ. 9.5.2005), ora de 25% (vinte e
cinco por cento) dos valores pagos (STJ, REsp. 907.856/DF, 3% T., Rel. Min. Sidnei Beneti, julg.
19.6.2008, publ. 1.7.2008; STJ, REsp. 397.821/SP, 4* T., Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, julg.
18.9.2007, publ. 8.10.2007), ora de 17% (dezessete por cento) das parcelas pagas (STJ, REsp.
686.865/PE, 4% T., Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julg. 28.8.2007, publ. 5.11.2007). A propésito da
determinacéo do referido quantum, afirma-se em doutrina: “[...] com mais de 20 anos de préatica do CDC,
podemos concluir que a utilizagdo do art. 53 pelos tribunais foi exemplar, enfatizando mais seu espirito e
sua ratio do que a literalidade do seu texto. Sendo assim, a maioria das decisdes propde a nulidade da
clausula de perda total, a reducéo de clausulas semelhantes de perda (até 90%) do valor pago, e autoriza
uma retencdo minima de valores (no maximo de 10%) e mesmo compensacgdo pelo uso do imovel”
(MARQUES, Claudia Lima. Contratos no Cédigo de Defesa do Consumidor, cit., 2011, p. 1.054). Em outra
linha de sentido, sustenta-se: “A solugdo sera a de dizer que o telos do caput do art. 53 é o de declarar
nula a clausula contratual que, aplicada ao caso concreto, gere vantagem exagerada ao fornecedor na
desproporcionalidade resultante da aplicagdo da pena. Assim por exemplo, é razoavel a clausula
contratual que estipula que, se o consumidor pagou 10% do preco, perde 90%; se pagou 20%, perde
80%, e assim por diante” (NUNES, Rizzatto. Curso de direito do consumidor, cit., p. 787).

7 |déntica conclus&o ¢ alcancada por Aline de Miranda Valverde Terra: “O efeito restitutério ndo encerra
efeito essencial da resolugdo, mas natural, pelo que podem os contratantes disciplina-lo de sorte a melhor
atender a seus interesses [...]. Admite-se, ainda, que as partes limitem o efeito restitutério, ou afastem sua
incidéncia, desde que nao importe em desequilibrio econdmico do contrato ou prejuizo a terceiros”
(TERRA, Aline de Miranda Valverde. Clausula resolutiva expressa, cit., pp. 193-194).
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admissibilidade da exclusdo convencional do dever de restituir com base na adocgéo, neste
ponto, de conclusdo similar aquela que legitima, com a observancia de certos critérios, as
clausulas excludentes de responsabilidade civil no dmbito de relagbes paritarias. A maior
dificuldade imposta a essa espécie de resposta consistiria, porém, na controversa
compatibilizagdo da causa concreta do contrato (em especial no ambito dos contratos
comutativos) com a situacao de transferéncia patrimonial sem a obrigatoriedade da prestacéo
correspectiva. A similitude de tal situagdo com a malversada condicdo puramente potestativa
(causa expressa de invalidade do negdcio juridico a teor dos artigos 122 e 123 do Cédigo Civil)
e mesmo com o direito de retirada com base em dolo (tradicionalmente apontada como causa

)% reclama, ao

de invalidade da clausula limitativa ou excludente da responsabilidade civil
menos, redobrada cautela no que tange as clausulas excludentes do dever de restituir.?’

De tais constatacoes nao decorre, por certo, a validade incondicional e aprioristica das
cldusulas excludentes ou limitativas do dever de restituir. Muito ao revés, a validade das
referidas clausulas (ainda que admitida em linha de principio) dependera da andélise concreta
de diversos critérios, partindo-se da identificagdo da natureza consumerista ou ndo da relagéao
contratual, em raz&o da proibi¢gdo & excluséo integral do dever de restituir nos termos do artigo
53, caput, do CDC. Conclusédo semelhante — a vedar a exclusé@o absoluta da restituicdo — talvez
se possa alcancar diante de contratos de adesdo em relagbes paritarias, admitindo-se que o
efeito restitutério assume conotagéo essencial no d&mbito da resolugdo contratual, a justificar a

sua especial tutela com base em aplicagdo (direta ou quica analc')gica)82 do artigo 424 do

8 Nesse sentido, v., por todos, na doutrina brasileira, PERES, Fabio Henrique. Clausulas contratuais
excludentes e limitativas do dever de indenizar, cit., pp. 168 e ss.; na doutrina portuguesa, MONTEIRO,
Antonio Pinto. Clausulas limitativas e de exclusdo de responsabilidade civil, cit., p. 214; e OLIVEIRA,
Nuno Manuel Pinto. Clausulas acessorias ao contrato: clausulas de excluséo e de limitacdo do dever de
indemnizar e clausulas penais. 3. ed. Coimbra: Almedina, 2008, pp. 29 e ss.; na doutrina italiana,
BRECCIA, Umberto. Le obbligazioni, cit., pp. 619-620; e, na doutrina alema, LARENZ, Karl. Derecho de
obligaciones, cit., pp. 284-286. Para uma analise — incabivel nesta sede — da controvérsia a propésito da
equiparagdo ou ndo da culpa grave ao dolo, v., por todos, DIAS, José de Aguiar. Clausula de nao
indenizar, cit., pp. 95-124.

8 Imbuido de semelhantes preocupacdes, Gianluca Sicchiero sustenta a invalidade de clausula que
estabeleca a irretroatividade dos efeitos da resolucdo (destacadamente o efeito restitutério) nos contratos
de execucao instantanea (SICCHIERO, Gianluca. La risoluzione per inadempimento, cit., p. 677).

82 Cogita-se de aplicacdo analdgica em razdo da possibilidade de se entender, a0 menos em leitura
inicial, que o artigo 424 do Cddigo Civil se voltaria a tutela dos direitos que resultariam da execucéo
regular do contrato, ao passo que a restituicdo consiste em efeito da resolugdo — o oposto ontolégico da
execucgao contratual. A ratio subjacente as hip6teses, contudo, parece ser idéntica — proteger os direitos
basilares do contratante aderente —, preocupagédo essa que se deve concretizar tanto na fase fisiolégica
da relagdo contratual quanto na sua fase patolégica. Compreende-se, nesses termos, o emprego de
construgdo alternativa entre as aplicagbes direta e analogica, em todo caso a ressaltar a incidéncia do
artigo 424 do Cdbdigo Civil a hipbtese.
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Codigo Civil.®

A invalidade da clausula excludente ou limitativa do dever de restituir decorrerda, ainda,
da invalidade do neg6cio juridico em que inserido o pacto. Tal conclusdo decorre diretamente
do artigo 184 do Cébdigo Civil, que, em concretizagdo do principio geral segundo o qual o
acessorio segue o principal (accessorium sequitur principale), estabelece que “[...] a invalidade
da obrigacéo principal implica a das obrigacdes acessérias”. Nao faria sentido, de fato, cogitar
da validade da clausula de néo restituir diante da invalidade do negécio juridico que Ihe serviria
de fundamento. Em suma, ressalvadas as hipéteses supramencionadas e a possibilidade de
violagdo concreta a valores fundamentais do ordenamento juridico, parece possivel
reconhecer, em linha de principio, a compatibilidade das clausulas excludentes ou limitativas do

dever de restituir com o ordenamento brasileiro.®*

6. CONCLUSAO

O desenvolvimento do presente estudo se assentou sobre a premissa segundo a qual a
mais destacada relevancia contemporénea do estudo das fontes das obrigagcbes consiste na
identificacdo de regimes juridicos obrigacionais gerais. Tais regimes coincidem, como visto,
com as principais funcdes desempenhadas pelas obrigacbes em relacdo ao interesse
promovido em concreto por cada uma delas. Enunciaram-se, assim, os regimes obrigacionais
gerais do negécio juridico, da responsabilidade civil e da vedacdo ao enriquecimento sem
causa, conforme se configurem, respectivamente, as fungbes executéria, reparatdria ou

restitutoria.

% Em semelhante linha de sentido, destaca-se a necessidade de contencdo de clausulas, insertas em
contratos de adesado, que estipulem “a perda das prestacdes pagas” (AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de.
Projeto do Cédigo Civil, cit., p. 27).

8 A referéncia a possibilidade de violagdo concreta de valores do ordenamento se justifica em razdo da
proposta de ressignificacdo da causa de nulidade virtual de que trata o artigo 166, inciso VII, do Codigo
Civil. Sustenta-se, a proposito, a necessidade de se imprimirem “[...] novos contornos & causa virtual de
nulidade prevista no art. 166, VII, do Cddigo Civil: onde tradicionalmente se leu ‘lei em sentido estrito e
formal’, deve-se passar a ler ‘lei em sentido amplo e material’, vez que traduziria nefasto contrassenso
afirmar a validade de atos que, embora adequados a legalidade formal do Codigo Civil, ndo se
revelassem compativeis com a axiologia constitucional. Em suma, todo ato de autonomia privada
contrario a normativa superior e fundante do sistema juridico (a Constituicdo Federal) devera ser
considerado contrario a ‘lei’ em sentido amplo e, portanto, nulo nos termos do art. 166, VI, do Codigo
Civil” (SOUZA, Eduardo Nunes de; SILVA, Rodrigo da Guia. Autonomia, discernimento e vulnerabilidade:
estudo sobre as invalidades negociais a luz do novo sistema das incapacidades. Civilistica.com, a. 5, n. 1,
2016, p. 30). Para um maior desenvolvimento da proposicdo teérica de releitura da causa de nulidade
virtual, v. SOUZA, Eduardo Nunes de. Teoria geral das invalidades do negocio juridico: nulidade e
anulabilidade no direito civil contemporaneo. Séo Paulo: Almedina, 2017, pp. 68 € ss.
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A partir de tal percepcédo, foi possivel destacar alguns contornos préprios do perfil
funcional restitutério. Diferentemente dos perfis funcionais executério — vocacionado a
promog¢do de um regulamento privado de interesses — e reparatdério — destinado a
recomposicdo do patriménio ou a compensacdo do abalo a dignidade da vitima de um dano
injusto —, o perfil funcional restitutério promove a reconducédo da situagcédo patrimonial de uma
pessoa aquele estado em que deveria se encontrar caso ndo houvesse se verificado o fato
gerador do enriquecimento injustificado, sem incluséo indiscriminada de propdésitos punitivos. A
individualizacdo do perfil funcional restitutério permite o reconhecimento das obrigacdes
submetidas ao regime geral da vedacdo ao enriquecimento sem causa, diferenciando-se, com
particular destaque, aquelas submetidas ao regime da responsabilidade civil.

De posse de tais premissas metodoldgicas, procedeu-se a uma tentativa de analise
funcional dos denominados “efeitos da resolugcdo”, com particular destaque para o efeito
restitutério. Nesse sentido, buscou-se demonstrar que a investigacdo da obrigacdo de
restituicdo do equivalente revela nitida vinculagdo funcional & vedacdo ao enriquecimento sem
causa. Tal conclusdo se mantém higida tanto nas hipéteses em que a restituicdo é objeto de
previsdo legal especifica quanto nas hipoteses em que o seu fundamento remonta a clausula
geral do dever de restituir na manifestacao de auséncia superveniente de causa.

Na sequéncia do estudo, o reconhecimento do perfil funcional restitutério permitiu
compreender que as clausulas limitativas ou excludentes do dever de restituir ndo abrangem a
obrigacdo de devolugcédo do equivalente, limitando-se a disciplinar a indenizagdo das perdas e
danos. A premissa metodoldgica adotada conduziu, ainda, a percepgéo de que a legitimidade
da limitagdo ou exclusdo convencionais do dever de restituir (mediante o que se denominou
sinteticamente por “clausulas de nao restituir’) ndo pode se basear em argumentos atinentes a
disciplina da responsabilidade civil, impondo-se, ao revés, o desenvolvimento argumentativo
pautado no regramento do direito restitutorio.

Em suma, as consideragdes desenvolvidas permitiram vislumbrar certas repercussoes,
sobre a disciplina da resolugdo contratual, da premissa metodolégica de qualificacdo da
obrigacéo restitutoria a luz da vedacdo ao enriquecimento sem causa. Sem qualquer pretensao
de esgotamento da matéria, espera-se que as precedentes observagdes sirvam, acima de tudo,
para destacar a relevancia do debate acerca das perspectivas de intervencado da autonomia
privada para a definicdo dos contornos da obrigagéo restitutoria. Com efeito, se é certo que a
civilistica ainda se ressente de maior desenvolvimento dos critérios de legitimidade das
clausulas de nao restituir, € igualmente correto que a inércia em nada auxiliarda no tratamento

da matéria.
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